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“Nenhuma redistribuicdo ou reconhecimento
sem representagao”

(Nancy Fraser. Escalas de Justicia, p. 50).



RESUMO

A pesquisa que estamos propondo serd desenvolvida com base no pensamento de Nancy
Fraser sobre a sua concepcao tridimensional de justica, abordando sobre a redistribui¢do, o
reconhecimento e a representacdo. Fraser faz uma critica a sociedade capitalista e busca
justificar moralmente as reinvindica¢des dos movimentos sociais sob a lente da paridade de
participacdo. Por isso, além de ser considerada, de maneira geral, sindbnimo de justiga, é
necessdrio ressaltar a evolucdo da importancia da paridade de participacdo como principio
normativo para a redistribui¢c@o, o reconhecimento e a representacdo. A pesquisa bibliogréfica
que fundamenta esta pesquisa objetiva compreender o pensamento de Nancy Fraser e como
foi possivel a construcdo da teoria bidimensional; quais fatores influenciaram no seu
surgimento e desenvolvimento para a concep¢ao tridimensional de justica; também investiga
as praticas que podem levar a melhoria da vida em sociedade e a refletir filosoficamente sobre
justica como forma de guiar a sociedade na globalizacdo e no sistema capitalista. Apesar da
teoria de justica de Fraser sofrer de certo déficit fenomenoldgico e procedimental sobre a sua
aplicacdo prética, a filésofa se mantém atual sob sua preocupacao dentro da teoria critica que
lanca luz sobre o diagndstico das injusticas sociais e sobre as formas de combaté-las.

Palavras-chave: Justica tridimensional. Nancy Fraser. Reconhecimento. Redistribuigdo.
Representacgao.



ABSTRACT

The research proposed will be developed based on Nancy Fraser's thought on her three-
dimensional conception of justice, addressing redistribution, recognition and representation.
Fraser critiques capitalist society and seeks to morally justify the claims of social movements
through the lens of parity of participation. Therefore, in addition to being generally considered
synonymous with justice, it is necessary to emphasize the evolving importance of parity of
participation as a normative principle for redistribution, recognition and representation. The
bibliographical research, that underpins this research, aims to understand Nancy Fraser's
thought and how it was possible to build the two-dimensional theory; what factors influenced
its emergence and development towards the three-dimensional conception of justice; it also
investigates the practices that can lead to the improvement of life in society and to reflect
philosophically on justice as a way to guide society in globalization and in the capitalist
system. Although Fraser's theory of justice suffers from a certain phenomenological and
procedural deficit regarding its practical application, the philosopher remains current under
her concern within critical theory that sheds light on the diagnosis of social injustices and
ways to combat them.

Keywords: Three-dimensional justice. Nancy Fraser. Recognition. Redistribution.
Representation.
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INTRODUCAO

fablg

Nancy Fraser é uma proeminente filésofa contemporinea, teoricamente filiada

(€N

Teoria Critica e engajada nas reflexdes acerca do feminismo. O trabalho da estudiosa
voltado especialmente para uma abordagem abrangente de justica que forneca o arcabouco
necessdrio para a critica da sociedade capitalista. No decorrer de seu pensamento € possivel
perceber o seu crescimento e a expansao de sua teoria para incluir novos temas, o que lhe
propicia um pensamento atual e influente. O objetivo desta pesquisa € elucidar os conceitos e
as influéncias para a elaborag¢do da concepg¢ao tridimensional de justica de Nancy Fraser, sem
explanar de maneira pormenorizada os filésofos citados e os seus conceitos-chave.

A teoria de justica enfrenta a questdo da justificacdo das normas e sua legitimidade
na sociedade desde Platdo. Uma questdo classica € realizada entre liberais e comunitarios, que
discutem a problematica da fundamentagdo moral das normas. As normas precisam tanto
captar a realidade quanto ultrapassa-la para conseguir validar determinada sociedade e suas
instituicdes. A questdo € o qudo abstrato a teoria de justica pode ser sem perder a sua
concretude? A resposta dessa pergunta leva a consequéncias normativas diferentes na
elaboragcao de uma teoria de justica.

Fraser faz uma critica da sociedade capitalista e busca justificar moralmente as
reinvindicagdes das lutas sociais sob a lente da paridade de participagdo. Dessa forma, busca
formular uma concep¢do tridimensional de justica que englobe o reconhecimento, a
redistribuicdo e a representacdo. Nesse sentido, a teoria de justi¢a abrangente deve englobar as
reinvengdes dos movimentos sociais e a justificagcdo dos objetivos morais sob a 6tica da teoria
social. Para isso, € necessdrio pensar numa norma moral que possa ser justificada
publicamente.

Assim, a paridade de participagdo € o centro normativo da teoria de justica da
filosofa. Qual modelo deve ser garantido primeiramente a fim de garantir a justica?
Redistribui¢do, Reconhecimento ou Representacao? A tese central de Fraser é que nenhum,
por si s6, € suficiente para lidar com os problemas concernentes a injustica. Uma proposta de
justica presumivelmente exitosa deve integrar a dimensdo econdmica, cultural e politica,
garantindo a paridade de participagdo e a devida representacdo de sujeitos, em especial
daqueles e daquelas obliterados por padrdes sociais e culturais excludentes.

Uma questdo muito importante, para Fraser, ¢ ndo subsumir a redistribui¢do no
reconhecimento. Sendo assim, pretende renovar a teoria critica, que segue na tendéncia de

sobrepor o reconhecimento em detrimento da redistribui¢do ao defender estes modelos como



autdbnomos e irredutiveis entre si, a0 mesmo tempo em que estdo interconectados. Seu
pensamento inicial estd voltado para a critica da desvalorizacdo da redistribuicio econdmica
e, recentemente, parte para a reconstrucao da teoria critica da crise do capitalismo com base
em Karl Marx e Karl Polanyi.

No livro Justice Interruptus: Critical reflections on the post-socialist condition
(1997), Fraser inicia a sua tese de que o modelo de reconhecimento vem ganhando forga e se
torna o modelo paradigmatico de justica, obliterando as reinvindicacdes do modelo
econdmico. Por muito tempo, o modelo econémico foi o mais discutido sobre questdes de
justica, e, no final do século XX, temos esta mudanga sobre o foco da justiga.

Fraser ganhou grande notoriedade no debate com Axel Honneth no livro:
Redistribution or Recognition? A political-philosophical exchange, em 2003, traduzido para o
espanhol: ;Redistribucion o reconocimiento? Un debate politico-filosdfico, em 2006, no qual
€ discutida uma perspectiva dualista em face da perspectiva monista para a reconstrucio de
uma teoria critica de justica social. A obra € dividida em quatro capitulos nos quais os autores
debatem suas diferentes abordagens de justica a luz do embate entre redistribuicdo e
reconhecimento. Fraser adota a perspectiva dualista e formula a concep¢ao bidimensional de
justica, que trata reconhecimento e redistribuicdo como autdonomos, mas interligados. E
Honneth, uma concep¢do monista, que ressalta a importancia do reconhecimento, subsumindo
a redistribuigdo.

Assim, Fraser revisou a sua teoria e ressaltou a importancia de uma terceira
dimensdo na sua concepcdo abrangente de justica, a dimensdo politica ressaltada no livro
Scales of Justice (2008), no qual a autora vai ressaltar a importincia da representacdo
enquanto possivel remédio para as injusticas no que diz respeito as representacdes
inadequadas nas esferas politicas nacional e internacional.

Sua obra mais atual publicada no Brasil € Capitalism: A conversation in Critical
Theory (2018), que escreveu junto com Rahel Jaeggi e foi traduzido para a lingua portuguesa
sob o titulo: Capitalismo em debate: uma conversa na teoria critica (2020), na qual as autoras
estruturaram, em forma de debate, as suas concep¢des do capitalismo. Fraser afirma que o
capitalismo é uma “ordem social institucionalizada”, e Jaeggi o relaciona como uma visao
prético-tedrico de “forma de vida”.

Estas obras centrais tém grande importancia no desenvolvimento desta pesquisa, pois a
justica, na concepg¢do de Fraser, engloba o modelo da redistribui¢do e do reconhecimento, e,

posteriormente, a autora amplia a concepg¢ao de justi¢a ao acrescentar a dimensao politica que
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discute a representacdo dos cidadaos na sociedade e dos Estados no mundo globalizado, sendo
que, neste ultimo, ela propde uma esfera publica ampliada ao horizonte transnacional.

Assim, como elaborar uma concep¢ao de justica ampla, segundo o pensamento de
Nancy Fraser, que possa retratar a importancia da redistribui¢do, do reconhecimento e da
representacao? A teoria de Justica Social precisa de reconstrug¢do e justificacdo normativa de
demandas sociais e politicas na teoria critica da sociedade capitalista e neoliberal. A presente
pesquisa analisa se a autora consegue elaborar uma concepcao tridimensional de justi¢a, com
redistribuicdo, reconhecimento e representacdo possivel de ser aplicada nas sociedades
multiculturais.

No contexto de sociedades pluralistas levantam-se alguns questionamentos: E
possivel estabelecer um padrdo cultural que satisfaca os anseios de todos os cidaddos, sem
negar reconhecimento a alguma minoria? Como estabelecer um padrdo valorativo
institucionalizado que ndo venha a acarretar injustica? Qual o modelo de justica mais
importante: redistribui¢ao, reconhecimento ou representacao?

Nesta pesquisa, busco demonstrar a importancia da paridade de participagio como
um pressuposto normativo e ideia de justica. A redistribuicio econdmica € importante, mas
per si ndo trard justica. A concep¢ao abrangente de justica de Nancy Fraser € a utilizacdo de
elementos redistributivos, de reconhecimento e de representacao dentro de a¢cdes ndo somente
afirmativas, mas transformativas, que visam desestruturar os padrdoes enraizados de
dominacdo que ndo reconhecem alguns individuos como semelhantes, trazendo injustica
social.

A pesquisa bibliogréfica, que fundamenta esta pesquisa, objetiva compreender o
pensamento de Nancy Fraser e como foi possivel a constru¢do da teoria bidimensional; quais
fatores influenciaram no seu surgimento e desenvolvimento para a concepg¢ao tridimensional
de justica e também investiga as praticas que podem levar a melhoria da vida em sociedade e
a reflexdo filoséfica da justica como forma de guiar a sociedade na globalizacdo e no
capitalismo financeirizado.

A pesquisa serd dividida em trés capitulos. No primeiro capitulo serd abordada a
concepcdo bidimensional de Justica, com a necessidade de dois modelos de justica,
redistribuicdo e reconhecimento, com a aplicagdo do principio normativo da paridade de
participacdo ¢ o modelo de status. Na dimensdo econOmica busco esclarecer o que €
subordinagdo econdmica e desigualdade de classe para Fraser, e analiso as implicagdes de
remédios afirmativos e transformativos para alcancar a redistribui¢do. Na dimensao cultural

serdo analisadas as concepgOes de justica e vida boa, modelo de identidade e modelo de
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status, remédios afirmativos e transformativos, para depois ressaltar a concepgao
bidimensional de justica e a importancia da paridade de participagdo em ambos os modelos.

No segundo capitulo serd analisada a inclusdo da dimensao politica, com a aplicacdo
do modelo da representacdo, no qual a autora escolhe essa nomenclatura por conseguir
abordar tanto a participacdo politica das pessoas quanto o desenquadramento do marco
territorial de referéncia dos Estados. Desse modo, a representacao é o remédio para a injustica
de representacdo inadequada politico-ordindria e a injustica de representacdo inadequada
decorrente do desenquadramento dos Estados. Neste capitulo temos a elaboragdo da sua
concepcdo tridimensional de justica sob a Otica da teoria de justica democritica pOs-
westfaliana, que aborda trés niveis para combater as injusticas.

Na primeira ordem temos a pergunta: “que” injusticas devem ser remediadas? E a
resposta da autora € a ma distribui¢do, reconhecimento errdéneo e representacao inadequada,
através da redistribuicdo, do reconhecimento e da representacdo. No segundo nivel, o
metanivel, que leva a autora a questionar “quem” sdo as pessoas que terdo direito a justica, e
para remediar a injusti¢ca da representacao inadequada do desenquadramento dos Estados, a
autora aplica o principio de todos os sujeitos. No terceiro e ultimo nivel, que a autora
denomina de metapolitico, contra a injustica de “como” aplicar a paridade de participacao nas
decisdes politicas, a autora defende a aplicacdo da paridade de participagdo de forma
dialdgica.

O terceiro capitulo visa a andlise da influéncia do neoliberalismo (como projeto
politico) no feminismo de segunda onda, em que ressalta questdes relacionadas a injustica
social e a luta feminista, debatendo o androcentrismo, sistema de domina¢cdo masculino,
injusticas de género, trazendo, também, a importancia da redistribui¢do, reconhecimento e
representacdo relativa ao género; a critica ao neoliberalismo econdmico e como projeto
politico, com a sua evolu¢ao no decorrer do tempo dentro, voltado para o individualismo e a
meritocracia; além da critica ao capitalismo como “ordem social institucionalizada”; por fim,
serd realizado um balanco critico na concepcao tridimensional de justica de Nancy Fraser,
com a andlise dos seus principais criticos, como Axel Honneth, Rainer Forst, Iris Marion
Young, Rahel Jaeggi, possibilitando uma avaliagdo sobre os aspectos positivos e possiveis

déficits na perspectiva tridimensional de Justica de Nancy Fraser.
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1 CONCEPCAO BIDIMENSIONAL DE JUSTICA

A concep¢do bidimensional de Justica, elaborada por Fraser retrata a dimensdo
econOmica e a dimensao cultural como independentes e irredutiveis entre si, a0 mesmo tempo
em que estdo conectadas, e cujo nucleo normativo € a paridade de participagdo. No
reconhecimento deve ser aplicado o modelo de status em detrimento do modelo de identidade,
que pode levar a dados sectérios.

Fraser formula a concepcdo bidimensional de Justica baseada nas injustigas
econOmicas e culturais da sociedade que impedem a paridade de participacdo, pois, para a
filosofa, “a justica significa a remocao dos obstaculos a paridade de participa¢do” (FRASER,
2002b, p. 18). Nesse sentido, dentro da dimensao econdmica existem injusticas relacionadas a
subordinagdo econdmica e desigualdade de classe, em que a estrutura econdmica da sociedade
priva seus cidadaos de uma melhor distribuicdo das riquezas através da exploragdo,
marginalizacdo e privagdo de um padrao de vida adequado.

Na dimensao cultural existem injusticas decorrentes dos padrdes institucionalizados
de dominacdo de interpretacdo e avaliacdo que podem ser manifestados na sociedade através
de “lei, nas politicas de bem-estar-social, na medicina e/ou na cultura popular” (FRASER,
2017a, p. 279). Esses padrdes privam os cidaddos de representatividade social, comunicativa
ou interpretativa e ndo os considera com o devido respeito ou prestigio social que, aliado ao
modelo de identidade, resulta em uma politica de dominagdo cultural voltada para a formacgao
das identidades coletivas, estereotipadas e ndo inclusivas, necessitando do modelo do
reconhecimento pautado no modelo de status.

O modelo de reconhecimento tem ganhado destaque na sociedade, sendo objeto de
estudo de muitos filésofos contemporaneos. Para Fraser, é importante destacar que a
sociedade capitalista, habitualmente, relaciona aspectos do reconhecimento das diferencas
com as estruturas de prestigio social culturalmente definidas, e a classe estd relacionada com
os mecanismos especializados de distribui¢ao de riquezas. A ma distribui¢do estd concatenada
com o0s obsticulos econdmicos, € 0 reconhecimento inapropriado estd relacionado com os
obstaculos sociais, mas ambos os modelos estao interligados e precisam ser entendidos para
conhecer a diferenca histérica para a paridade de participagao.

A organizac¢do da sociedade capitalista e neoliberal fez com que a filésofa procurasse
historicizar e entender as interconexdes entre dimensdo econdmica e dimensdo cultural.
Assim, a concep¢do bidimensional foi formulada por Fraser em duas dimensdes

analiticamente distintas, mas interconectadas. Porém, posteriormente, a fildsofa reanalisou sua
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teoria para incluir a dimensao politica, concebendo a concepg¢do tridimensional de justi¢a, que
serd tema da proxima sec¢do. Por hora, vamos analisar os pressupostos norteadores da sua

concepcao bidimensional de justica: dimensao econdmica e dimensao cultural.

1.1 Dimensao Economica: influéncia de Karl Marx e Max Weber

O capitalismo, para Fraser, é “a primeira forma social na histéria a elaborar
sistematicamente duas ordens distintas de subordinacdo, baseadas em duas dimensdes
distintas de injustica” (FRASER, 2002a, p. 27), ou seja, esfera econdmica e esfera cultural ou

redistribuicao e reconhecimento. A autora afirma que a

sociedade capitalista com uma forma distinta e altamente peculiar de
organizacdo social. Esta organizagdo cria uma ordem de relacdes
econdmicas especializadas que sdo relativamente dissociadas das questdes
de parentesco e autoridade politica. Assim, na sociedade capitalista, a
ligacdo entre modo de regulagdo sexual, de um lado, e a ordem de relagdes
econdmicas especializadas, cuja raison d’étre é a acumulacio de mais-valia,
de outro, é atenuada. [...] Em geral, entdo, a sociedade capitalista
contempordnea contém ‘lacunas’: entre a ordem econdmica e a ordem de
parentesco; entre a familia e a vida pessoal; e entre a ordem de status e a
hierarquia de classe (FRASER, 2017a, p. 286-287).

Sendo assim, a estrutura da sociedade estd imersa no capitalismo contemporaneo e
na diferenciagdo analitica entre classe e status que, por um lado, encorajam as lutas por
reconhecimento, mas tentam eclipsar as lutas redistributivas na ldgica neoliberal da
meritocracia. As reinvindicagdes por justica social, na dimensdao econOmica, requerem a
redistribuicdo, que tem como objetivo geral a distribui¢do econdmica de forma justa de
recursos e riquezas para a sociedade. Contudo, para Fraser, existe um pano de fundo mais
latente que deve ser teorizado, unindo aspectos internos e externos do capitalismo que
revelam a realidade da estrutura da sociedade capitalista.

A dimensao econdmica foi considerada o principal discurso da justica na sociedade

durante muito tempo, e Karl Marx é considerado um grande expoente na luta contra a

exploragdo capitalista e critica da sociedade capitalista:

Tal € a constituicdo econdémica da nossa actual sociedade: é somente a classe
trabalhadora que produz todos os valores. Pois o valor é apenas uma outra
expressao para trabalho, aquela expressao pela qual se designa, na sociedade
capitalista dos nossos dias, a quantidade de trabalho socialmente necessario
incorporada a uma determinada mercadoria. Estes valores produzidos pelos
operdrios ndo pertencem, porém, aos operdrios. Pertencem aos proprietarios
das matérias-primas, das mdquinas e ferramentas e dos meios financeiros
que permitem a estes proprietdrios comprar a forca de trabalho da classe
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operdria. De toda a massa de produtos criados pela classe operdria, ela s6
recebe, portanto, uma parte (MARX, 1982, p. 6).

Marx pensa o0 homem como um todo dentro de um sistema e analisa como o capital
pode influenciar a formagdo da subjetividade nos homens com a formagdo da sociedade
alienada. A alienacdo, para Marx, estd relacionada com a acdo ou estado dos individuos ou da
sociedade como um todo, pois ficam alheios ao resultado de suas a¢des, da natureza ou dos
outros sujeitos.

Dessa forma, Fraser utiliza os ensinamentos de Marx na sua teoria de justi¢a, uma
vez que “o marxismo como uma metanarrativa do discurso-mestre da oposicdo politica em
sociedades capitalistas acabou” (FRASER, 1999, p. 4), mas “esquecer ou ignorar o marxismo,
ao invés de transformd-lo e incorpord-lo significa condenar a teoria critica” (FRASER, 1999,
p. 4). Por isso, faz uma andlise dos pontos fortes da teoria de Marx, bem como tenta suplantar
os déficits encontrados.

Os pontos fortes da teoria marxista, apontados por Fraser, se caracterizam por
conceber as formas internas de constituicdo do capitalismo, que necessitam da privacao aos
meios de produgdo e de subsisténcia dos trabalhadores, ressaltando a divisdo de classes, a
ilusao de trabalho livre, que denota a liberdade do trabalhador de assinar o contrato de
trabalho, mas, a0 mesmo tempo, o priva dos meios de subsisténcia e produgao.

Além disso, o capital tem a necessidade de sempre expandir, “valor autoexpansivo”,

(FRASER, 2015, p. 708), conforme afirma Marx:

Ora, como é que uma soma de mercadorias, de valores de troca, se torna
capital? Pelo facto de, como poder social auténomo, isto €, como o poder de
uma parte da sociedade, se manter e aumentar por meio da troca com a forga
de trabalho viva, imediata. A existéncia de uma classe que nada possui sendo
a capacidade de trabalho € uma condi¢dao prévia necessaria do capital. S6
quando o trabalho objetivado, passado, acumulado, domina sobre o trabalho
vivo, imediato, € que o trabalho acumulado se converte em capital. O capital
ndo consiste no facto de o trabalho acumulado servir ao trabalho vivo como
meio para nova producdo. Consiste no facto de o trabalho vivo servir ao
trabalho acumulado como meio para manter e aumentar o seu valor de troca
(MARX, 1982, p. 15-16).

A légica dominante é sempre aumentar o capital, deixando as necessidades das
pessoas em segundo plano, pois o capital “se constitui como sujeito da histéria, deslocando os
seres humanos que o criaram e os tornando seus criados” (FRASER, 2015, p. 710). As
pessoas se tornam instrumentos para fazer com que o sujeito ‘“‘capital”’ sempre cresca e

expanda.
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Além disso, Marx afirma que a existéncia do capital é uma forma histdrica peculiar
com a manifestacdo de fundo do trabalho e dos meios de subsisténcia que o trabalhador
precisa manter para a sua reproducdo e autoconservacdo em todos os sistemas de produgdo
social. A manifestacdo de fundo do trabalho retorna ao trabalhador com o saldrio, ou seja, o
trabalho objetivado, pois o produto da sua producgdo estd voltado para o capital, mas o fundo
de trabalho, que faria parte da formacdo da riqueza social, foi envolvido por barreiras
intransponiveis aos trabalhadores e, assim, segundo Marx, “o trabalhador ndo deve ter voz na
partilha da riqueza social em meios de fruicdo para os ndo trabalhadores, [...] € em meios de
producdo, [...] apenas em casos excepcionalmente favordveis o trabalhador pode ampliar o
chamado ‘fundo de trabalho’ as expensas da ‘renda’ dos ricos” (MARX, 2011, p. 539).

Marx desenvolve a sua critica capitalista na formulagdao do fundo do trabalho e na
necessidade de contraprestagdo justa ao trabalhador, o que ndo ocorre nas sociedades

capitalistas, assim:

[...] primeiro somamos os saldrios individuais efetivamente pagos e, em
seguida, dizemos que essa adicdo constitui a soma de valor do ‘fundo de
trabalho’, dadiva de Deus e da natureza. Por fim, dividimos a soma assim
obtida pelo nimero de trabalhadores, a fim de descobrir novamente quanto
pode caber, em média, a cada trabalhador individual. Um método muitissimo
astucioso [...]. Assim, a maior parte do mais-produto, que cresce anualmente
e é subtraido ao trabalhador inglés sem lhe dar em troca um equivalente, ndo
¢é capitalizada na Inglaterra, mas no estrangeiro. [...] Independentemente da
forma mais ou menos desenvolvida da produgdo social, a produtividade do
trabalho permanece vinculada a condi¢cdes naturais. Todas elas podem ser
reduzidas a natureza do proprio homem, como raca etc., e a natureza que o
rodeia. As condi¢des naturais externas se dividem, do ponto de vista
econdmico, em duas grandes classes: a riqueza natural em meios de
subsisténcia, isto é, fertilidade do solo, 4guas ricas em peixe etc., e a riqueza
natural em meios de trabalho, como quedas d’dgua, rios navegdveis,
madeira, metais, carvao etc. (MARX, 2011, p. 462).

Isso indica que a natureza e o trabalho sdo objetificados e tratados como naturais,
mas, na verdade, sdo as bases de sustentacdo do capital que, por for¢a das relagdes sociais, sao
reproduzidas como naturais na sociedade, “[...] mas o que inicialmente era apenas ponto de
partida é produzido sempre de novo por meio da mera continuidade do processo, da
reproducdo simples, perpetuando-se como resultado préprio da producao capitalista” (MARX,
2011, p. 511-512).

Enquanto a producdo expande e valoriza o capital, o trabalhador que é responsavel
pelo processo de produgdo, como fonte pessoal de riqueza, ndao tem condi¢des de efetivar
estes fatores para riqueza propria, pois o trabalho ji se encontra alienado e apropriado pelo

capital, cujo produto é sempre alheio ao trabalhador. O trabalho alienado, para Marx, esta
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relacionado aos processos de estranhamento, pois o trabalhador ndo se vé como parte do

processo de producgdo, assim:

Sendo processo de produgdo e, a0 mesmo tempo, processo de consumo da
for¢a de trabalho pelo capitalista, o produto do trabalhador transforma-se
continuamente ndo sé em mercadoria, mas em capital, em valor que suga a
forca criadora de valor, em meios de subsisténcia que compram pessoas, em
meios de producdo que se utilizam dos produtores. Por conseguinte, o
proprio trabalhador produz constantemente a riqueza objetiva como capital,
como poder que lhe é estranho, que o domina e explora, e o capitalista
produz de forma igualmente continua a forca de trabalho como fonte
subjetiva de riqueza, separada de seus proprios meios de objetivacdo e
efetivacdo, abstrata, existente na mera corporeidade do trabalhador; numa
palavra, produz o trabalhador como assalariado. Essa constante reprodugao
ou perpetuacdo do trabalhador é a sine qua non da produgdo capitalista
(MARX, 2011, p. 511-512).

Quanto mais trabalho, mais o trabalhador tem sua vida empobrecida, pois 0 mesmo
ganha dinheiro, mas ndo tem tempo para a cultura, arte e lazer. Assim, “o trabalhador se torna
tanto mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a sua producdo aumenta em poder
e extensdo. O trabalhador se torna uma mercadoria tdo mais barata quanto as mercadorias que
cria” (MARX, 2010, p. 80).

Além disso, a natureza e demais meios de producdo sdo objetificados ao mesmo
tempo em que desestimula a cooperacdo, aumenta a divisao do trabalho, domina a natureza e
controla as relagdes sociais, pois sO € concebivel as formacdes sociais dentro dos limites que
respeitem a producdo do capital. A 16gica do capital esta relacionada com a coisificagdo das
relacdes, o capital se torna o sujeito como razao instrumental. A ideologia tem grande forca,
ja que € a responsdvel pela falsificacdo do real na 16gica de expansao capitalista.

O capitalismo, tracado por Marx, é fundamentado nos mercados e o seu papel é
diferenciado, pois o mercado sempre existiu, mas dentro da sociedade capitalista apresenta a
transformagao dos fatores de producdo (terra, trabalho e capital) em mercadorias e

regulamenta o excedente de produgao:

Para Marx, excedente de producdo significava o fundo coletivo das energias
sociais que superavam as necessarias para reproduzir uma dada forma de
vida e para reabastecer o que foi esgotado no curso de vivé-la. A forma
como uma sociedade usa suas capacidades excedentes ¢ absolutamente
central, levantando questdes fundamentais sobre como as pessoas querem
viver — onde elas decidem investir as suas energias coletivas, como elas
propdem contra-balancear ‘trabalho produtivo’ e vida familiar, lazer e outras
atividades — bem como a maneira pela qual ambicionam deixar para

geracdes futuras (FRASER, 2015, p. 709).
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Apesar disso, Fraser critica a visdo de que o capitalismo estd sempre atrelado a
comodificacdo da vida, pois, segundo esta perspectiva, ndo percebemos que o mercado
também tem um cardter emancipatorio, pois temos na sociedade familias que sobrevivem de
rendas assistenciais fornecidas pelo Estado ou da ajuda entre cidadaos, que sdo os chamados
lares “semi-proletarizados” (FRASER, 2015, p. 710), termo que Fraser pega emprestado de
Immanuel Wallerstein.

Fraser defende um “dualismo quase weberiano de status e classe” (FRASER, 2017a,
p. 281). Marx Weber teorizou trés esferas distintas de organizacdo social, a saber, a
econOmica, a politica e a de status. O que aproxima a teoria de Weber e de Fraser, pois esta

adicionou a dimensao politica em sua teoria de justiga:

A possibilidade de uma terceira classe de obstdculos politicos a paridade
participativa traz a tona a extensdo de minha divida para com Max Weber
[...] alinho uma versdo da distingdo de Weber entre classe e status com a
distingdo entre distribuicdo e reconhecimento. No entanto, a propria
distincdo de Weber era tripartida, ndo bipartida: °‘classe, status e
partido’. Assim, ele efetivamente preparou um lugar para teorizar um
terceiro tipo de obstaculo politico a paridade participativa (FRASER, 2000,
p. 116-117).

Weber analisa o poder dentro de uma comunidade com relagdo a organizacdo da
ordem social e elabora a divisdo em trés fatores: classe, status e politica. A ordem social €
caracterizada pela distribuicdo de honras sociais na comunidade, mas também esta
relacionada com a ordem econdmica e juridica, “dessa forma, ‘classes’, ‘estamentos’ e
‘partidos’ sdao fenomenos da distribuicdo de poder dentro de uma comunidade” (WEBER,
1982, p. 212).

As classes sdo vistas, por Weber, como oportunidade de mercado que determina o
futuro dos individuos, “nesse sentido, a ‘situacdo de classe’ significa, em udltima instancia, a

‘situac@o no mercado’” (WEBER, 2004b, p. 177). Ja a ordem de status é diferente:

Em contraste com as classes, os grupos de ‘status’ sdo normalmente
comunidades. Em contraste com a ‘situacdo de classe’ determinada apenas
por motivos econdmicos, desejamos designar como ‘situacdo de status’ todo
componente tipico do destino dos homens, determinado por uma estimativa
especifica, positiva ou negativa, da honraria. Essa honraria pode estar
relacionada com qualquer qualidade partilhada por uma pluralidade de
individuos e, decerto, pode estar relacionada com uma situacao de classe: as
distingcdes de classe estdo ligadas, das formas mais variadas, com as
distin¢des de starus (WEBER, 1982, p. 218-219).

Pode-se perceber uma aproximagdo do pensamento de Weber e Fraser nesta tripla

divis@o. A honra relacionada ao status € atribuida para aquela pessoa cujo estilo de vida
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especifico é compativel com o daquele circulo que deseja participar. As pessoas ligadas por
estas honrarias t€ém expectativas umas com as outras que restringem a sua interacao social. A
acdo de imitac¢do individual para pertencer a determinado circulo passa a ser considerada
como socialmente consentida, no sentido de fechamento do grupo, formando o status.
Contudo, para Weber, a sociedade foi expandida como forma de tracar que as
honrarias estdao vinculadas com crescimento econdmico, dessa forma, ‘“‘as ‘classes’ se
estratificam de acordo com suas relacdes com a produgdo e aquisicao de bens; ao passo que os
‘estamentos’ se estratificam de acordo com os principios de seu consumo de bens,

representando por ‘estilos de vida’” especiais’” (WEBER, 1982, p. 226). Nesta triplice divisao,

Weber estabelece que o partido esteja estritamente relacionado com o poder:

[...] sua reacdo € orientada para a aquisicdo do ‘poder’ social, ou seja, para a
influéncia sobre a acdo comunitdria, sem levar em conta qual possa ser o
conteddo. Em principio, os partidos podem existir num ‘clube’ social, bem
como num °‘Estado’. [...] As acdes comunitdrias dos ‘partidos’ sempre
significam uma socializagdo, pois tais a¢des voltam-se sempre para uma
meta que se procura atingir de forma planificada. [...] Portanto, os partidos
sdo possiveis apenas dentro de comunidades de algum modo socializadas, ou
seja, que tém alguma ordem racional e um ‘quadro’ de pessoas prontas a
assegura-la, pois os partidos visam precisamente a influenciar esse quadro e,
se possivel, recrutd-lo entre os seus seguidores (WEBER, 1982, p. 227).

O partido necessita de comunidades socializadas, ou seja, pessoas unidas
racionalmente com a intencdo de manter esse sistema vigente, assim, “no que se relaciona
com as ‘classes’, os ‘estamentos’ e os ‘partidos’, devemos dizer, em geral, que eles
pressupdem, necessariamente, uma sociedade que os engloba e, especialmente, uma agdo
comunitéria politica dentro da qual operam” (WEBER, 1982, p. 228).

E importante ressaltar que Fraser ird fazer uma revisdo na sua teoria para a inclusio
da dimensao politica, o que vai aproximar a teoria dos dois fildsofos, conforme Fraser afirma:
“a possibilidade de uma terceira classe, ‘politica’, de obsticulos para a paridade de
participacao acrescente um giro weberiano ao uso que faco da distincdo entre classe social e
status, pois a propria distingdo de Weber era tripartida, ndo bipartida” (FRASER, 2006a, p.
68).

As lutas sociais de vertente econdmica implicam na critica a estrutura da sociedade
capitalista voltada para o lucro e expansdo do mercado, portanto, a acdo social, para Fraser,
“diz respeito as respostas dos atores sociais as suas experiéncias provindas das contradi¢des
do capitalismo, incluindo-se ai as formas de luta social em que se engajam” (FRASER,

2017c, p. 6). Ja Weber faz a distin¢do entre “acdo social como ac¢do ‘politicamente orientada’,
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da acdo ‘politica’, propriamente dita (da acdo associativa realizada pelas proprias associagdes
politicas)” (WEBER, 2004a, p. 35).

A acdo social visa a alteracio da subordinacdo econdmica que classifica
determinados atores sociais em classes, mas o que seria classe sob uma perspectiva marxiana?

Fraser afirma que

O marxismo sempre invocou essa categoria (classe) em dois niveis e
em duas formas. Primeiro, invocou a classe como uma categoria
tedrica objetiva que pode ser atribuida aos atores sociais por um
observador independentemente da autodescri¢do e autoconsciéncia do
observador; aqui, a classe operdria, por exemplo, é a classe das
pessoas que ndo possuem a propriedade dos meios de producdo, mas
apenas sua forca de trabalho e que exerce um papel especifico,
objetivamente especificdvel no circuito da realizacdo da mais-valia ao
vender sua forga de trabalho por saldrios (FRASER, 1999, p. 5).

Os sentidos de “classe em si” tém contraste com a “classe para si” (FRASER, 1999,
p. 5). Como sugere a locucao hegeliana, o dltimo conceito supde a captura da autoconsciéncia
dos atores sociais, sua identidade social coletiva e participagao num grupo social mobilizado.
Aqui, a classe operdria € identificada em uma identidade coletiva mobilizada que procura
interferir na vida politica e social. Para Fraser, a exploracdo foi considerada, durante muito
tempo, como a injustica fundamental dentro da sociedade capitalista. O remédio seria a
redistribuicdo socialista, “a profunda reestruturacdo da economia politica bem como a
abolicdo da divisdo e diferenca de classes” (FRASER, 1999, p. 6).

A classe estd relacionada, para Fraser, com as consequéncias normativas, assim,
“classe € uma ordem de subordinacdo econdmica derivada de esquemas distributivos que
negam a alguns atores os meios e recursos de que necessitam para uma participagao paritaria”
(FRASER, 2002a, p. 12-13). Portanto, Fraser utiliza a concep¢do de classe baseada no

pensamento de Weber, conforme afirma:

[...] uso deliberadamente uma concepcdo weberiana de classe, ndo uma
concepcdo marxista. Assim, entendo a posi¢do de classe de um ator em
termos de sua relacdo com o mercado, ndo em termos de sua relacdo com os
meios de producdo. Essa concepcdo weberiana de classe como
uma categoria economica atende melhor ao meu interesse na distribuicao
como uma dimensao normativa da justica do que a concep¢do marxiana de
classe como um elemento social. No entanto, ndo pretendo rejeitar a ideia
marxista do 'modo de produgdo capitalista’ como uma totalidade social. Ao
contrdrio, acho essa ideia ttil como uma estrutura abrangente dentro da qual
se pode situar os entendimentos weberianos tanto de status quanto de
classe. Assim, rejeito a visdo padrdo de Marx e Weber como pensadores
antitéticos e irreconcilidveis (FRASER, 2000, p. 117).
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Assim, Fraser utiliza os pontos fortes dos dois fil6sofos na sua formulagdo de justica,
estabelecendo que o pressuposto ndo sdo os mecanismos de exploragdo, mas os impactos
distributivos que institucionaliza a desigualdade entre classes sociais. Além de utilizar os
ensinamentos de Marx na elaboracdo da teoria critica da crise capitalista.

A classe é entendida, portanto, como forma de organizacdo social que impede a
alocacao de recursos econdmicos de forma a garantir a paridade de participacdo. A injustica
analitica na esfera distributiva corresponde a ma distribui¢do. Nesse ambito, a justica

redistributiva requer melhor distribuicdo dos recursos econdmicos, j4 que a organizagao

estrutural da sociedade esta relacionada a economia, assim:

[...] as questdes sociais foram estruturadas principalmente em termos
distributivos, como assuntos relativos a distribuicdo equitativa de bens
divisiveis, especialmente renda e empregos, enquanto as divisdes sociais
foram vistas principalmente pelo prisma de classe. Assim, a injusti¢a social
perfeita era a distribui¢cdo econdmica justa e a sua expressido paradigmdtica
era a desigualdade de classe. O efeito deste imaginario classecéntrico e
economicista era marginalizar, se ndo completamente obscurecer, outras
dimensdes, locais e eixos de injustica (FRASER, 2009a, p. 16).

A economia estd permeada de normas e regras relacionadas com a cultura. Um
exemplo disso sdo as distincdes entre trabalho remunerado e cuidado, trabalho para os
homens e trabalho para as mulheres que tém sua base no capitalismo. A sociedade ¢é
compreendida como a organizagdo do ordenamento social, vinculando as institui¢des sociais e
o ordenamento econdmico regulado pelo mercado, contudo, ambos sao regulados por valores

sociais. Por isso, Fraser afirma:

7

Dizer que uma sociedade tem uma estrutura de classes é dizer que
institucionaliza mecanismos econdmicos que negam sistematicamente a
alguns de seus membros os meios e oportunidades que precisam para
participar da vida social em pé de igualdade com os outros. (...) A existéncia
de uma estrutura de classe ou hierarquia de status constitui um obsticulo a
paridade de participagdo e, portanto, uma injustica (FRASER, 2006a, p. 52).

Fraser critica as perspectivas economicistas que tentam subsumir uma dimensdo na
outra e esclarece que “por economicismo, refiro-me a teoria social monista que sustenta que a
cultura pode ser reduzida a economia politica e que o status pode ser reduzido a classe.
Frequentemente, Karl Marx € (mal) interpretado como que subscrevendo tal teoria”
(FRASER, 2002a, p. 29).

No experimento mental elaborado por Fraser, no paradigma popular da redistribui¢dao
sob a vertente do “marxismo economicista ortodoxo”, a sociedade capitalista é caracterizada

pela exploragdao do trabalho e uma divisdo de classes. Dessa forma, a solucdo radical seria
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abolir a diferenca de classes enquanto organizacdo da sociedade que separa totalmente

distribuicao e reconhecimento, classe e status, questdes materiais e culturais. Fraser rechaca o

“monismo economicista marxista ortodoxo” (FRASER, 2017a, p. 281).

Nio creio que o lado estrutural da teoria critica seja limitado a economia
politica. Certamente o circuito da extracdo da mais-valia € um importante
subsistema nas sociedades capitalistas e um dos que é causalmente eficaz.
Mas ndo € o Unico subsistema. Acresca-se que existe o subsistema do
aparelho de Estado. Mais ainda, outras dreas da vida que ndo sdo
formalmente institucionalizadas como subsistemas diferenciados podem
inegavelmente ser sujeitos proveitosos para a andlise estrutural. Primeiros
candidatos para tais analises sdo as arenas domesticas, redes de parentesco,
relagbes sexuais, esferas publicas e as associacdes secunddrias da sociedade
civil (FRASER, 1999, p. 6).

A sociedade estd impregnada de demandas por redistribui¢cdo e reconhecimento e,

conforme afirma Fraser, “coletividades bivalentes necessitam dos dois” (FRASER, 2006b, p.

233). Nao se trata de tracar uma distin¢cdo, mas de reconhecer o componente econdmico e de

status, para que consigamos estabelecer o peso independente de cada uma e ndo como mero

efeito indireto, assim:

o significado estrutural de classe também necessita ser reconstruido. A
politica econdmica, por exemplo, deveria teorizar o género e a questdo
racial-étnica como eixos de exploracdo, dados primeiro pelo cardter do
mercado de trabalho segmentado de acordo com o género e raca e a posi¢do
estrutural das pessoas cujo trabalho é completa ou parcialmente composto de
trabalho ndo-remunerado que contribui indiretamente para a realizagdo de

mais-valia (FRASER, 1999, p. 6).

Longe de teorizar apenas aspectos econdmicos, a relacdo estrutural entre classe e

status deve ser teorizada para uma completa andlise critica das sociedades capitalistas e

formulacao da teoria de justica social que Fraser elabora, observando aspectos internos, pano

de fundo e luta de classe para uma completa analise das sociedades capitalistas na formulagdo

das injusticas econdmicas.

1.1.1 — Modelo redistributivo: remédios afirmativos e transformativos

As lutas redistributivas tém como grande percussor moderno John Rawls, assim,

“redistribuicdo emerge a partir da Theory of Justice de Rawls (1971) como uma tentativa

liberal de articular a liberdade individual com o igualitarismo social dentro de sociedades

democraticamente estdaveis” (LIMA, 2015, p. 207). Rawls, no Livro: Liberalismo Politico,
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explora o pluralismo e busca formular as doutrinas abrangentes e razoaveis capazes de obter o
consenso minimo/razodvel, e que todos, religiosos ou ndo, auxiliem na democracia.

O termo redistribuicdo, para Fraser, permite uma reestruturacdo econdmica radical,
respeitando as preocupagdes marxistas com a esséncia da injustica capitalista, além disso, a
redistribuicdo se relaciona com o ponto de vista filoséfico e politico. No primeiro, busca
padrdes ou normas que possam refletir a justica e o segundo estd relacionado com as lutas
sociais dentro da esfera publica. Assim, o ponto de vista politico formula os “paradigmas
populares de justica” (FRASER, 2006b, p. 21) que buscam os principais meios que podem
representar a injustica € como podemos combaté-la para conseguir a justigca social.

A injustica é entendida como mecanismos externos (estruturais) que impedem a
paridade de participacdo e a capacidade de ser tratado como igual em pé de igualdade na
sociedade, o que resulta nas lutas dentro do paradigma popular da redistribui¢cdo que, para
Fraser, tem quatro aspectos-chaves: primeiro, a injustica socioecondmica estd relacionada a
estrutura econdmica da sociedade; segundo, para contrapor esta injustica € necessaria uma
reestruturacdo econdmica da sociedade; terceiro, os grupos de trabalhadores sdo os que mais
sofrem esta injustica; quarto, devemos lutar para abolir essa diferenca entre classes
trabalhadoras e elites, ou seja, formacao de grupos privilegiados e outros nao.

O paradigma popular da redistribuicdo € a critica voltada para as injusticas, por
exemplo, relativas ao baixo saldrio, expropriacdo e exploracdo dos trabalhadores, trabalho
doméstico ndo remunerado e as diferencas entre trabalhos especificos para os homens e os
trabalhos especificos para as mulheres. O que necessita, ndo somente, de uma distribui¢ao de
recursos econdmicos, mas, também, uma reestruturacdo da divisdo do trabalho remunerado,
além da modificacdo da estrutura da sociedade capitalista e a democratizacdo de acesso aos
meios de producdo e na tomada de decisdes. No entanto, como elaborar formas de suprimir as
injusticas sociais? Fraser destaca duas abordagens para resolver este dilema: remédios

afirmativos e transformativos:

Por remédios afirmativos para a injusti¢a, entendo os remédios voltados para
corrigir efeitos desiguais de arranjos sociais sem abalar a estrutura
subjacente que os engendra. Por remédios transformativos, em contraste,
entendo os remédios voltados para corrigir efeitos desiguais precisamente
por meio da remodelacdo da estrutura gerativa subjacente. O ponto crucial
do contraste é efeitos terminais vs. processos que os produzem — e nio
mudanca gradual vs. mudanca apocaliptica (FRASER, 2006b, 237-238).

Dessa forma, os remédios afirmativos visam os efeitos terminais, enquanto o0S

remédios transformativos visam abolir os mecanismos sociais que produzem as injusti¢as
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econdmicas. Segundo Fraser, os remédios de redistribuicdo afirmativos como, por exemplo,
os programas do governo, que fornecem auxilio financeiro para as populacdes mais carentes,
ndo servem para abolir as diferencas das classes sociais, na verdade, sustentam-na, pois
oferecem a ajuda material minima necessaria para a subsisténcia, além de criar estratificagdes
sociais.

Os remédios afirmativos tém dois inconvenientes. Em primeiro lugar, trazem consigo
um reconhecimento erroneo, pois coisifica as identidades coletivas; em segundo lugar,
ressaltam a ma distribui¢do econdmica e o reconhecimento erroneo, trazendo preconceito com
os pobres ou pessoas que recebem bolsa familia, por exemplo, como pessoas preguigcosas €

que ndo querem trabalhar, conforme explica:

O exemplo cldssico, mais uma vez, é a ‘seguridade social’. Beneficios
dirigidos especificamente para os pobres sdo a forma mais diretamente
redistributiva de seguridade social. No entanto, tais beneficios tendem a
estigmatizar os recipientes, fazendo que sejam vistos como transviados e
parasitas, distinguindo-os negativamente dos que ‘ganham saldrios’ e dos
‘contribuintes’ que ‘arcam com suas proprias custas’. Os programas de bem-
estar desse tipo ‘visam’ ao pobre ndo apenas para ajuda material, mas
também para a hostilidade publica. Frequentemente, o resultado final agrega
a injdria da privacdo o insulto do reconhecimento inapropriado. As politicas
redistributivas t€m efeitos de reconhecimento inapropriado quando os
padrdes subjacentes de valor cultural desviam o sentido das reformas
econdmicas, quando, por exemplo, hd uma desvalorizacdo generalizada da
mulher que cuida dos seus como alguém que ‘ganha alguma coisa sem fazer
nada’. Neste contexto, a reforma de bem-estar ndo terd sucesso se nao vier
unida a lutas por mudanca cultural que visem a reavaliar, por exemplo, o
cuidado das criancas e as associagdes femininas que o codificam. Em
resumo, nenhuma redistribuicdo sem reconhecimento (FRASER, 2002a, p.
25).

Ja& os remédios transformativos visam reduzir as desigualdades sociais,
desestruturando a cultura dominante enraizada e incentiva, portanto, a solidariedade entre os
cidaddos. Os remédios transformativos buscam a desconstru¢ao da coisificagdo causada pelo
reconhecimento errdneo, pois visa desestabilizar as distingdes injustas de status, reconhece a
complexidade e a multiplicidade das identificages, tentando substituir as dicotomias
dominantes, como negro/branco, gay/heterossexual, com uma colecdo de diferencas de tom
menor, além de tentar buscar o cardter solidario em contraposi¢do a ma distribuicao, pois
objetiva ampliar a massa a ser distribuida e reestruturar as condi¢des gerais de trabalho, tende

a formular direitos em termos mais universalistas.
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1.2 Dimensao do Reconhecimento e os padroes institucionalizados de dominacao
cultural

A dimensdo do reconhecimento estd ligada aos padrdes de valorizacdo cultural
enraizados na sociedade que determinam certas categorias socialmente definidas de atores
sociais com mais respeito, prestigio e estima do que disfrutam os demais. Fraser afirma que
“as identidades sao culturalmente construidas. Por isso, entendo que elas surgem de processos
contingentes culturais relativamente autdbnomos que escapam da determinacdo estrutural”
(FRASER, 1999, p. 5).

E importante, portanto, entender como se formam as identidades dentro de uma
construgdo social que determina a formacao dos movimentos sociais € o papel primordial do

discurso nessa formulacao:

O discurso, sobretudo, é o meio cultural em que as identidades sociais sdo
formadas e reformadas. Também € o meio em que os interesses sdo
construidos e representados e 0 meio em que os grupos sociais sdo criados e
mobilizados. Portanto, necessitaremos entender como os significados
culturais sdo produzidos, circulam e se transformam na sociedade. Embora
as teorias do discurso pds-estruturalistas oferecam ferramentas conceituais
que promovem tal entendimento, elas podem trazer importantes
contribuicdes a teoria critica (FRASER, 1999, p. 5).

Para Fraser, “o falso reconhecimento [misrecognition] € uma relacdo social
institucionalizada, ndo um estado psicolégico” (FRASER, 2017a, p. 279). E ainda acrescenta
que “a esséncia do falso reconhecimento: a constru¢do material, por meio da
institucionalizagdo de normas culturais, de uma classe de pessoas desvalorizadas que s@o
privadas da paridade participativa” (FRASER, 2017a, p. 284). O falso reconhecimento € a
injustica paradigmética que necessita da reformulagdo dos padrdes sociais de interpretagao,
avaliacdo e comunicagdo para alcancar a justica social.

As reinvindicagOes de justica social por reconhecimento tém ganhado destaque no
cendrio politico apds a Segunda Guerra Mundial. A politica do reconhecimento visa o respeito
pelas diferencas contra a assimilacdo pela maioria de normas culturais dominantes
excludentes das minorias étnicas, questOes raciais e sexuais, diferenca de género, por
exemplo.

Hegel foi o grande expoente nas lutas por reconhecimento, a autonomia do sujeito é
constituida com o outro individuo moderno, resultando na intersubjetividade. O sujeito € uma
relacd@o com o outro, com a cultura, ou seja, o individuo dentro de um contexto. Neste sentido,

critica a autonomia solipsista, pois o sujeito faz parte da histdria, o sujeito € a relacdo com o
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outro e questiona como fica o sujeito quando ndo € reconhecido pelas institui¢des. As
instituicdes tém cardter positivo, pois € o espaco onde as subjetividades se encontram, tem o

papel de mediar as vontades ou objetivar a vontade.

Nesta tradicdo, o reconhecimento designa uma relacio reciproca ideal entre
0s sujeitos, em que cada um vé o outro como seu igual e também como
separado de si. Se estima que esta relagdo € constitutiva da subjetividade: um
se converte em sujeito individual sé em virtude de reconhecer outro sujeito e
ser reconhecido por ele (FRASER, 2006b, p. 20).

A filosofia hegeliana tem base normativa nas reinvindicac¢des politicas, sendo objeto
de estudo da filosofia politica. O reconhecimento esta relacionado com a autonomia do sujeito
no plano intersubjetivo, reconhecimento com base na filosofia hegeliana e na fenomenologia

da consciéncia:

A abordagem usual da politica de reconhecimento - o que chamarei de
'modelo de identidade' - parte da ideia hegeliana de que a identidade é
construida dialogicamente, por meio de um processo de reconhecimento
mutuo. Segundo Hegel, o reconhecimento designa uma relacdo reciproca
ideal entre os sujeitos, em que cada um v€ o outro tanto como igual como
separado dele. Essa relacdo é constitutiva para a subjetividade: a pessoa se
torna um sujeito individual apenas em virtude de reconhecer e ser
reconhecido por outro sujeito. O reconhecimento dos outros é, portanto,
essencial para o desenvolvimento de um senso de identidade. Ter o
reconhecimento negado - ou ser 'mal reconhecido' - é sofrer tanto uma
distorcdo de sua relacdo consigo mesmo quanto um dano a sua identidade
(FRASER, 2000, p. 109).

O falso reconhecimento esta relacionado com a depreciagcdo cultural de identidades
coletivas e a identidade distorcida. As raizes das injusticas estdo baseadas na cultura e sdo
caracterizadas por representa¢des degradantes, o que significa obscurecer o entrelagamento
entre a injustica econdmica e as institui¢des, por exemplo, institucionaliza¢do dos mercados
de trabalho sob a normativa androcéntrica que desvalorizam o trabalho feminino e
regulamentam saldrios inferiores ou a institucionalizacio do bem-estar social que
desvalorizam os homossexuais e regulamentam a negagdo de recursos e beneficios. Assim, “o
ndo reconhecimento € uma questdo de impedimentos, externamente manifestados e
publicamente verificdveis, a que certos individuos sejam membros integrais da sociedade”
(FRASER, 2000, p. 114).

Os filésofos politicos preocupados com as reinvindicacdes de reconhecimento vém
desenvolvendo teorias sobre o tema, e algumas chegam a defender o reconhecimento como

ponto chave. Os fil6ésofos, considerados neo-hegelianos, tém ressaltado a teoria do

reconhecimento das diferengas, e seus grandes defensores sdo: Charles Taylor, para quem o
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nao reconhecimento ¢ uma forma de opressdo; Honneth, em que o desrespeito € uma agressao
a integridade, o autor propde um monismo normativo do reconhecimento. Fraser, ao
contrario, propde uma perspectiva dualista entre reconhecimento e redistribuicdo, como
dimensdes fundamentais irredutiveis e interdependentes da justica.
A politica do reconhecimento representa um paradigma popular de justica na politica
de identidade, que se volta para a luta acerca do género, sexualidade, nacionalidade, etnia e
raca. O termo reconhecimento se relaciona com o ponto de vista filosofico e politico. Sob o
ponto de vista politico, podemos destacar que os paradigmas populares de reconhecimento
podem ser formulados em quatro aspectos: I) € relacionado a injustica e cultura, ou simbdlica
e estd enraizada na sociedade através de “padrdes sociais de representacdo, interpretacido e
comunicacdo” (FRASER, 2006b, p. 22) que podem ter um cardter de dominagdo, nao-
representacdo ou de falta de respeito. II) estd ligado a solucdo para a injustica cultural ou
simbdlica que necessita de uma reavaliacdo social das identidades desvalorizadas. III) as
injusticas culturais sdo mais recorrentes em culturas ou grupos minoritrios que tem menor
respeito, estima e prestigio na sociedade que, devido a um estilo de vida ou a raga ou o género
denotam menor prestigio na sociedade. IV) estd relacionado a necessidade de acabar com a
hierarquia de valores entre grupos ou intragrupos e, inclusive, a desconstru¢do de termos que
ressaltam as diferengas, pois “o modelo de identidade, portanto, se presta muito facilmente a
formas repressivas de comunitarismo, promovendo o conformismo, a intolerdncia e o
patriarcalismo” (FRASER, 2000, p.112). Desse modo, o reconhecimento erroneo, para Fraser,
€ injusto, pois:
[...] a alguns individuos e grupos, seja negada a condi¢do de parceiros
integrais na interacdo social, simplesmente em virtude de padrdes
institucionalizados de valoragdo cultural, de cujas construgdes eles ndo
participaram em condi¢des de igualdade, e os quais depreciam as suas

caracteristicas distintivas ou as caracteristicas distintivas que lhes s@o
atribuidas (FRASER, 2007a, p. 112).

Em um experimento mental, radical, Fraser analisa que o paradigma popular do
reconhecimento luta contra a injustica cultural que estd estruturada na sociedade através de
padrdes institucionalizados de dominagao cultural. A solucdo € o reconhecimento através de
uma desinstitucionaliza¢io desses padroes e a instalacdo de novos padrdes que valorizam as
diferencas, mas como aplicar estes novos padrdes? Fraser analisa a justica, aplicando na

politica de reconhecimento o modelo de status.
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1.2.1 — Justiga ou Vida Boa? Modelo de identidade ou Modelo de status? Questionamentos
iniciais para uma concepg¢do abrangente de justica

E importante situar o pensamento de Nancy Fraser dentro da Teoria Critica. O debate
entre liberalismo e comunitarismo teve seu apogeu na década de 80 com a grande relevancia
na obra de John Rawls, uma teoria de justica (1971), que defendeu a possibilidade de uma

teoria de justica voltada para

uma reformulacio atualizadora de argumentos kantianos no quadro de uma
teoria liberal do contrato social, mostrou ser ndo apenas um Vvigoroso
contraprojeto as teorias utilitaristas, como também um impulso para o
desenvolvimento de propostas liberais alternativas que permitam reconciliar
liberdade individual e igualdade social (FORST, 2010, p. 10).

A teoria de Rawls estd fundamentada na abstracdo dos contextos concretos e prioriza
as liberdades individuais, o que resultou em criticas baseadas nas questdes de
autocompreensdo da sociedade e a importincia das concep¢des de bem. O comunitarismo esta
relacionado ao contexto de justica para uma determinada comunidade, pois dentro do
horizonte de valores, institui¢des e praticas, desta comunidade, pode-se discutir as questdes de
justica. Para Forst, no comunitarismo “[...] principios de justi¢ca resultam de um dado contexto
comunitério, valem somente nele e somente ali podem ser realizadas” (FORST, 2010, p. 10).

O liberalismo decorrente deste debate € considerado liberalismo social. Todas as
fundamentagdes normativas liberais baseadas nos direitos individuais ou em procedimentos
formais nao estdo focadas no contexto. Assim, a teoria liberal acusa os comunitaristas de
serem obcecados com o contexto. Temos o embate entre questdes procedimentais de justica e
questdes de vida boa.

Em A inclusdo do outro, Habermas analisou os potenciais e limites do liberalismo e
do republicanismo e propds, como uma terceira via, a democracia deliberativa, “que baseia-se
nas condi¢des de comunicacdo sob as quais o processo politico supde-se capaz de alcancar
resultados racionais, justamente por cumprir-se, em todo seu alcance, de modo deliberativo”
(HABERMAS, 2002, p. 277).

Os direitos sdo sempre relativos ao contexto do povo que se autodetermina, porém,
sem perder de vista os procedimentos e as regras institucionalizadas. Para Habermas, a
democracia deliberativa faz uma sintese entre liberalismo e republicanismo, ou seja, uma
sintese entre o principio da soberania popular e o principio da legalidade institucionalizada;
conforme afirma o autor, “a teoria do discurso ndo torna a efetivagdo de uma politica

deliberativa dependente de um conjunto de cidaddos coletivamente capazes de agir, mas sim
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da institucionalizacdo dos procedimentos que lhe digam respeito” (HABERMAS, 2002, p.

280). Assim € possivel afirmar que:

O modelo deliberativo acolhe elementos vantajosos dos modelos liberal e
republicano, de modo especial, a inalienabilidade dos direitos subjetivos (no
caso do modelo 1), e o potencial soliddrio (do modelo 2), e os ressignifica
dentro de um quadro da teoria discursiva mediante procedimentos
comunicativos, que fortalecem o processo democrético. Neste sentido, em

z

termos claros, o modelo procedimental deliberativo ¢ uma aplicacdo dos
pressupostos da racionalidade comunicativa ao escopo do politico (LIMA;
ASSAL 2018, p. 120).

No modelo procedimental da democracia deliberativa, Habermas retira o
individualismo do modelo liberal e o idealismo ético do modelo republicano, mas mantém a
inalienabilidade dos direitos subjetivos do modelo liberal e a coesdao social do modelo
republicano. E um modelo procedimental porque nio diz o que fazer, mas como proceder no
que diz respeito a deliberacdo. Todos devem ser vistos como parceiros € ndao competidores;
vence o melhor argumento, que € escolhido pelos cidaddos de forma racional, dando €nfase a
unidade do discurso. O modelo deliberativo da énfase a racionalidade para a elaboracdo do
consenso, sendo necessdria a participagdo da populagdo e a institucionalizagdo de normas
juridicas que fomentem a participacdo dentro da esfera publica.

A teoria da justica enfrenta o problema cldssico do embate entre liberalismo e
comunitarismo, conforme afirma Lima (2015, p. 209), “Prima facie, é como se redistribuicdo
e reconhecimento remontassem aos velhos debates entre liberais e comunitaristas, ou a
dicotomia entre Moralitdt kantiana e Sittlichkeit hegeliana”.

A moral tem um papel fundamental na ampliacao da concepcao de justica de Fraser,
por fazer o reconhecimento se afastar (tanto quanto possivel) da ética. Dessa forma, é possivel
tratar o reconhecimento e a redistribuicdo como modelos irredutiveis entre si no campo moral.
Sera possivel incluir as lutas por reconhecimento na moral e afastd-las da ética? Seria uma
esquizofrenia filoséfica tentar alocar reconhecimento no campo moral? Segundo Fraser,
“qualquer pessoa que deseje endossar reinvindicagdes, dos dois tipos, corre o risco de padecer
de esquizofrenia filosofica” (FRASER, 2007a, p.105), mas € justamente o seu objetivo com a
aplicacdo do modelo de status.

O modelo de status apoiado na norma deontoldgica da paridade de participacao
permite um alargamento da concepcdo moral? Para elaboracio da sua concepgao
bidimensional de justica, Fraser enfrenta questdes de filosofia moral para saber se o
reconhecimento € uma questao de justi¢a relacionada a moralidade kantiana ou de vida boa,

relacionada a ética hegeliana. Para Fraser (2007a, p.112),
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qualquer tentativa de justificar reivindicag¢des por reconhecimento que apele
para uma concep¢do da boa vida serd necessariamente sectdria. Nenhuma
abordagem desse tipo pode entender tais reivindicacdes como
normativamente vinculantes para aqueles que ndo compartilham do
horizonte de valores éticos do tedrico.

As lutas por reconhecimento foram dissociadas das lutas por redistribui¢do, o que
deve ser revisto, pois uma concepcdo ampla de justica requer tanto redistribui¢do quanto
reconhecimento como categorias distintas e irredutiveis entre si. Filésofos de matriz
hegeliana, como Honneth e Taylor, entendem que o reconhecimento ¢ um problema de vida
boa (ética), enquanto Fraser relaciona o reconhecimento como uma questao de justi¢a (moral),
afastando tanto quanto possivel da ética.

Charles Taylor é considerado comunitarista e defende que a polis é como o ttero da
sociedade e o individuo sé se torna alguém por participar da vida comunitéria, o “imagindrio
social”. O filésofo faz uma relacdo das “avaliagdes fracas e fortes”, classificando-os como
desejos de primeira ordem e de segunda ordem que podem ser entendidos como desejos de
reconhecimento e desejos supérfluos. Na ontologia da comunidade, a vida boa é viver
perseguindo os desejos/valores mais profundos que estdo em nossa comunidade, o ser
humano, entdo, deve ser pensado em comunidade, seu telos comunitario, mas Taylor (2000)

possui o déficit de ndo esclarecer a questdo da autonomia do sujeito:

Todos devem ter reconhecida sua identidade peculiar. Mas reconhecimento
significa algo mais. Com a politica da dignidade igual, aquilo que ¢é
estabelecido pretende ser universalmente o mesmo, uma cesta idéntica de
direitos e imunidades; com a politica da diferenca, pedem-nos para
reconhecer a identidade peculiar desse individuo ou grupo, aquilo que o
distingue de todas as outras pessoas. A ideia é de que é precisamente esse
elemento distintivo que foi ignorado, distorcido, assimilado a uma identidade
dominante ou majoritdria. E essa assimilagdo é o pecado capital contra o
ideal da autenticidade (TAYLOR, 2000, p. 250-251).

Para Taylor, “o nao-reconhecimento ou o reconhecimento erréneo podem causar
danos, podem ser uma forma de opressao, aprisionando alguém numa modalidade de ser falsa,
distorcida e redutora” (TAYLOR, 2000, p. 241). Para Fraser (2006), o fundamental ndo € a
busca dos valores comunitdrios (a sociedade é pré-existente a formacdo do individuo), mas,
sim, a paridade de participacdo, no sentido de desobstruir os padrdes institucionalizados de
dominacdo cultura que impedem o tratamento das pessoas como um ser igual, em pé de
igualdade na sociedade.

Lutas por reconhecimento e redistribuicio ndo podem ser dissociadas e, muito

menos, subsumidas entre si, ao contrdario do que alguns filésofos da redistribuicao, como
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“Dworkin, sustentam, todas as injusticas se reduzem em ultima instincia a m4 distribui¢ao
dos recursos” (FRASER, 2008, p. 114), enquanto filésofos do reconhecimento como Honneth
e Taylor “entendem o nao reconhecimento em termos de uma subjetividade prejudicada e uma
autoidentidade danificada, e, ambos, entendem a lesdo em termos €ticos, como um
impedimento a capacidade do sujeito de alcancar a boa vida” (FRASER, 2007a, p. 111).

Para Fraser, € necessdrio pensar a justica de maneira ampla. Para isso, sem padecer

(X3

da esquizofrenia filoséfica, aproxima o reconhecimento do campo da moralidade, “o
problema central é saber se os paradigmas de justica usualmente alinhados com a
‘moralidade’ podem dar conta de reivindicagdes pelo reconhecimento da diferenca — ou se €
necessario, ao contrario, voltar-se para a ‘ética’” (FRASER, 2007a, p.103). Para conseguir seu

intento, Fraser nao utiliza o modelo de identidade, mas, sim, o modelo de status, pois

[...] é injusto que a alguns individuos e grupos seja negado a status de
interlocutores plenos na interacdo social, como consequéncia apenas de
padrdes institucionalizados de valor cultural no desenvolvimento dos quais
eles ndo participam em pé de igualdade e que menosprezam suas
caracteristicas distintivas ou caracteristicas distintivas que lhe sdo atribuidas
(FRASER, 20064, p.36).

O modelo de identidade percebe o reconhecimento com relagao a cultura ou politica,
por isso, o falso reconhecimento esté relacionado a desvalorizacao pela cultura dominante de
determinado grupo, implicando em sofrimento consigo mesmo. As pessoas, ao serem
sistematicamente desvalorizadas e estigmatizadas, pela cultura dominante, internalizam as
caracteristicas negativas e ndo conseguem desenvolver uma identidade positiva ou saudavel.

A politica de reconhecimento baseada no modelo de identidade visa, portanto,
reparar esta internalizacdo das caracteristicas negativas, propondo a ressignificacdo dessas
caracteristicas por outras positivas e criando uma cultura coletiva de autoafirmacgao que deve
ser respeitada e estimada pela sociedade. Assim, o reconhecimento visa a ndo internalizacao
das caracteristicas negativas que podem resultar em visdes distorcidas de si proprio. Para
Fraser, “quando o ndo reconhecimento € identificado com distor¢des internas na estrutura da
autoconsciéncia do oprimido, basta apenas um pequeno passo para culpar a vitima”
(FRASER, 2007a, p. 113).

O modelo de identidade tem como ponto positivo, a andlise dos efeitos psicolégicos
nas culturas desvalorizadas como, por exemplo, o racismo. No entanto, € problemético, tanto
teoricamente como politicamente, pois, ao afirmar que a politica de reconhecimento sob a

otica do modelo de identidade é a afirmacdo das identidades coletivas culturalmente
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desvalorizadas, na verdade, estd incentivando a reificacdo das identidades coletivas e
afastando os componentes redistributivos necessdrios.

No modelo de identidade, o reconhecimento deve ser realizado de acordo com a
identidade do grupo, o que reifica a cultura. Assim, “o que exige reconhecimento € a
identidade cultural especifica de um grupo [...] requer que os membros do grupo se unam a
fim de uma cultura prépria autoafirmativa” (FRASER, 2007a, p. 106). O modelo padrao de
reconhecimento baseado na identidade significa que o nao reconhecimento da identidade
cultural do grupo pela cultura dominante gera dano a todos os membros do grupo. Com isso, o
grupo tenta remodelar a sua identidade coletiva, com a cultura autoafirmativa, assim, é a

identidade do grupo que € reconhecida ou nao. Segundo Fraser, o modelo de identidade

falha em pelo menos dois aspectos importantes. Primeiro, tende a reificar as
identidades de grupo e a ocultar eixos entrecruzados de subordinagdo. Em
consequéncia, recicla frequentemente esteredtipos relativos a grupos, ao
mesmo tempo que fomenta o separatismo € O comunitariSmo repressivo.
Segundo, o modelo identitario trata o falso reconhecimento como um mal
cultural independente e, como consequéncia, oculta as suas ligacdes com a
ma distribuicdo, impedindo assim os esforcos para combater
simultaneamente ambos os aspectos da injustica (FRASER, 2002, p. 15).

No modelo de status, o reconhecimento deve ser analisado sobre a perspectiva de
parceiros em igualdade de condic¢des nas relacdes em sociedade. O modelo de status defende a
paridade de participacdo, oferecendo uma abordagem deontoldgica que se afasta do campo da
ética e se alinha com o campo da moral. Apoiada no modelo de status, Fraser ird ampliar a sua
concepcao de justi¢a para incluir o reconhecimento, alargando a concepc¢ao de moral.

E necessdrio entender que o reconhecimento erréneo estd relacionado com uma
questdo de subordinacdo de status social e ndo de autorrealizacdo que, segundo Fraser, é
defendido por Honneth. S3o injustos o reconhecimento errdneo e a subordinagdo de status,
por isso, precisamos lutar no campo do direito/justica pelo reconhecimento reciproco e

igualdade de status. Fraser defende que devemos analisar o reconhecimento com base na

justica (moral) e com base no modelo de status, pois

entender o reconhecimento como uma questio de status significa examinar
os padrdes institucionalizados de valoragdo cultural em fungdo de seus
efeitos sobre a posi¢do relativa dos atores sociais. Se e quando tais padrdes
constituem os atores como parceiros, capazes de participar como iguais,
com os outros membros, na vida social, ai ndés podemos falar de
reconhecimento reciproco e igualdade de status. Quando, ao contririo, os
padrdes institucionalizados de valoragc@o cultural constituem alguns atores
como inferiores, excluidos, completamente ‘os outros’ ou simplesmente
invisiveis, ou seja, como menos do que parceiros integrais na interacio
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social, entdo nés podemos falar de ndo reconhecimento e subordinagdo de
status (FRASER, 2007, p. 108).

O modelo da identidade, que a autora chama de “o problema da reificacao”
(FRASER, 2002b, p.14) tende ao separatismo cultural ao invés de incentivar a sua unido.
Fraser (2006) propde, entdo, a mudanga do modelo de identidade para o modelo de status, no
qual o que se busca reconhecer ndo ¢ uma identidade generalista do grupo e, sim, a “condicdo
dos membros do grupo como parceiros integrais na interacdo social” (FRASER, 2007a,

p.107). Fraser explica que:

Denominarei esse modelo de status de reconhecimento. No que diz respeito
ao modelo de status [...], constitui uma relacido institucionalizada de
subordinagdo e uma violacdio da justica. Portanto, ser erroneamente
reconhecido [...] deve ser representado por padrdes institucionalizados de
valor cultural de uma maneira que impeca a participagcdo como igual na vida
social. Consequentemente, de acordo com o modelo de status, o
reconhecimento errdneo € transmitido [...] quando as institui¢des estruturam
a interag@o de acordo com normas culturais que impedem a participagdo em
pé de igualdade (FRASER, 2006a, p.36).

Fraser aponta quatro vantagens em usar o modelo de status em detrimento ao modelo
de identidade. A primeira vantagem € que o modelo de status é perfeitamente aplicavel nas
sociedades pluralistas “por ser deontolégico e nao sectario” (FRASER, 2006a, p. 37), assim,
as reinvindicagdes sao moralmente vinculantes por se relacionarem com a justica, mas
aceitam concepgdes divergentes de vida boa, aplicando-se a norma da paridade de
participacdo para justificar essas reinvindicacoes.

A segunda vantagem € que a superacdo da subordinagdo de status estd relacionada
com as relacdes sociais que estabelecem “o reconhecimento errdneo € uma questdo de
impedimentos externamente manifestados e publicamente verificdveis que se opdem que
algumas pessoas sejam consideradas membros plenos da sociedade” (FRASER, 2006a, p. 36)
e ndo a dados psicoldgicos.

A terceira vantagem € que o modelo de status estd relacionado diretamente com o
respeito e ndo a estima social (autoestima), visando superar a ideia de que todos tém direito a
estima social, pois, para Fraser, todos tém direito ao respeito e a lutar pela estima social desde
que ndo tenham “padrdes institucionalizados de valorizacdo cultural” que desprezem
determinados grupos; e a quarta vantagem ¢é a superacdo da presuncdo de incompatibilidade
entre redistribuicdo e reconhecimento, assim, a justica pode acolher reinvindicagdes de
redistribui¢io e de reconhecimento, sem cair na “esquizofrenia filoséfica” (FRASER, 2006a,

p-39). Assim
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a moral é que uma teoria critica da sociedade contemporinea ndao pode
ignorar a subordinagdo de status. Em vez disso, deve reinterpretar os
conceitos sociolégicos cldssicos para um regime dindmico moderno.
Consequentemente, uma teoria critica deve evitar a suposi¢do durkheimiana
de um udnico padrdo supremo de valor cultural. Além disso, deve evitar a
suposicdo pluralista tradicional de uma série de culturas discretas e
internamente homogéneas coexistindo a0 mesmo tempo, embora sem afetar
constitutivamente uma a outra. Finalmente, deve-se evitar a tabela de
subordinagdo da ‘pirAmide estdvel’, que atribui cada individuo a um tnico
‘grupo de status’. Em vez disso, deve desenvolver concepgdes - como as
propostas aqui - capazes de compreender as formas modernas de
subordinagdo de status (FRASER, 2006, p. 60-61).

Sendo assim, a justica precisa superar essa subordinacdo de status, no sentido de
permitir a participacdo de todas as pessoas com igualdade na sociedade, portanto, a justica
requer o reconhecimento reciproco e a igualdade de status e a injustica se caracteriza pelo nao
reconhecimento ou reconhecimento errdneo e subordinacdo de status, necessitando
“desinstitucionalizar padrdes de valorizag@o cultural que impedem a paridade de participacio
e substitui-los por padrdes que a promovam” (FRASER, 2006a, p.37; 2007a, p.109). O
modelo de status € compativel com o correto e aproxima o reconhecimento da moralidade,
permitindo que redistribui¢@o e reconhecimento sejam combinados.

A concepcdo abrangente de justica, ao incluir o modelo redistributivo e do
reconhecimento como distintos e irredutiveis entre si, analisando-os sob o prisma da norma
deontoldgica da paridade de participagdo, posiciona estes modelos na moralidade, evitando a

ética e proporcionando uma fuga da esquizofrenia filoséfica.

1.2.2 — Modelo do Reconhecimento: Remédios afirmativos e transformativos

O modelo de justica bidimensional de Fraser estd preocupado em combater as
injustigas sociais e, por isso, formulou remédios afirmativos e transformativos tanto para o
modelo redistributivo, quanto para o modelo de reconhecimento. A injusti¢ca cultural ou
simbdlica se manifesta quando os cidaddos sdo privados de representatividade social,
interpretacdo e comunicagdo, ou seja, a estrutura enraizada da cultura dominante fomenta a
dominacdo cultural (formas de ndo reconhecimento de outras culturas), ocultamento
(invisibilidade de sua cultura) e o desrespeito (desqualificagdo rotineira na vida privada ou
através de praticas culturais).

Assim, s30 necessdrios novos padrdes sociais que visam a interpretagdo,

comunicacdo e respeito pelas diferencas sob a politica de status e centro normativo da

paridade de participagdo, trazendo a revaloriza¢do das outras culturas (inter e intra grupos),
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valorizacdo e visibilidade das diferencas e, de forma mais radical, a instituicdo de padrdes
culturais que visem o respeito mutuo. Para isso, Fraser formula os remédios para as injusticas
sociais, que podem ser afirmativos ou transformativos. Os remédios afirmativos visam a
alterac@o nos padrdes de reconhecimento, mas sem modificar a estrutura que os criam ou 0s
mantém. J4 os remédios transformativos visam a modificacdo da estrutura ou dos padrdes de
dominagdo cultural que transformam determinadas categorias sociais como inferiores ou
menos importantes.

Como fazer para abolir a diferenciagdo em razdo do gé€nero, da raca ou orientacdo
sexual (remédio redistributivo) e, a0 mesmo tempo, valorizar a especificidade do género, de
raca e de orientacdo sexual (remédio do reconhecimento), ou seja, o modelo redistributivo
visa abolir a diferenca entre trabalhos exclusivos femininos e masculinos, enquanto o modelo
do reconhecimento intenciona a valorizacdo das caracteristicas do género feminino. Como
fazer para conseguir alcancar a justica social envolvendo tanto redistribuicdo quanto

reconhecimento? A resposta para Fraser € a seguinte:

As estratégias afirmativas para corrigir a injustica tentam corrigir 0s
resultados desiguais dos acordos sociais sem tocar nas estruturas sociais
subjacentes que os geram. Em vez disso, as estratégias transformadoras
visam corrigir resultados injustos, reestruturando com precisdo a estrutura
geradora subjacente. Essa distin¢cdo ndo é equivalente a de ‘reforma’ versus
‘revolucdo’ ou mudanca gradual ‘versus’ mudanca apocaliptica. O cerne do
contrate estd no nivel em que a injustica € tratada: enquanto a afirmagao se
concentra nos resultados, no estado final, a transformacdo aborda as causas
ultimas (FRASER, 2006a, p. 72).

Portanto, as estratégias afirmativas nao sdo a solucdo, mas ajudam no processo de
amenizar as injusticas sociais, o que realmente deveria ser almejado sdo os remédios

transformativos:

Sendo assim, em igualdade de condicdes, as estratégias transformadoras sao
preferiveis, mas ndo estdo livres de apresentar dificuldades [...]. De modo
geral, as estratégias transformadoras sdo altamente vulnerdveis aos
problemas da acdo coletiva. Pelo menos em sua forma pura, eles s sdo
vidveis em circunstincias incomuns, quando os eventos conspiram para que
muitas pessoas a0 mesmo tempo se afastem das interpretacdes atuais de seus
interesses e identidades (FRASER, 2006a, p. 76).

As estratégias transformadoras sdo preferiveis como principio, mesmo que sejam
mais dificeis de colocd-las em pratica, parece que temos que abandonar algo para esta
aplicacdo: principios devem ser sacrificados para que fiquem mais realistas na sociedade?
Como uma média ou o meio termo entre remédios afirmativos e transformativos, Fraser

propoe a “reforma ndo reformista”, termo emprestado de Andre Gorz:
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[...] O que define essa estratégia alterativa € a dependéncia de ‘reformas ndao
reformistas’. Essas seriam regras de dupla face: por um lado, capturam a
identidade das pessoas e atendem a algumas de suas necessidades,
interpretadas dentro das estruturas de reconhecimento e distribuicdo em
vigor; por outro, iniciam uma trajetéria de mudanga na qual, com o tempo,
as reformas mais radicais acabam sendo praticiveis (FRASER, 2006a, p.
77).

A reforma nao reformista ndo € possivel em um tnico pais, devido as condig¢des
atuais da globalizacdo econdOmica, mas a ideia geral de um regime progressivamente
autotransformador ndo estd totalmente desacreditada, pois estas se constituem de “lutas que
sao afirmativas com base em qualquer critério rigoroso, mas dao origem a efeitos
transformadores, pois alteram as relacdes de poder, abrindo caminho para outras lutas que,
com o tempo, se tornam cada vez mais radicais” (FRASER; JAEGGI, 2020, p. 194).

A reforma ndo reformista deve evitar constitucionalizar os direitos do grupo ou
arraigar, de outro modo, as distingdes de status de forma que resultem dificeis de modificar,
portanto, ndo ¢é inalterdvel ou imutdvel, as geragcdes futuras devem decidir também. Dessa
forma, s6 temos que garantir que a decisdo seja tomada com liberdade, sem subordinagdo
institucionalizada. Em consequéncia, tanto com respeito ao reconhecimento como a
distribuicao, este enfoque representa uma “via média” entre remédios afirmativos e remédios
transformativos que combina as melhores caracteristicas de ambas.

Contudo, Fraser ndo buscou teorizar com mais profundidade sobre esta via média.
Além disso, analisa alguns problemas estruturais na sociedade na formulacdo das lutas por
reconhecimento, que ela denomina como reificagdo, deslocamento e desenquadramento. O
problema da reificagdo estd consubstanciado no crescimento das lutas por reconhecimento,
por causa das interacOes transculturais, mas ndo € uma interacdo respeitosa através das
diferencas e de contextos multiculturais, fomentando o separatismo e a intolerancia dos
grupos.

O problema do deslocamento/“desplazamiento” (FRASER, 2006a, p. 87) retrata a
visibilidade das lutas por reconhecimento em detrimento de eclipse das lutas por
redistribui¢do, pois se as lutas por redistribuicio dominaram durante certo periodo, agora,
temos as lutas por reconhecimento tomando seu lugar. Apesar ou por causa da globalizacdo
econdmica, o reconhecimento estd servindo para diminuir a importancia das lutas por
redistribuicdo. O problema do desenquadramento/ “desencuadre” (FRASER, 2006a, p. 87),
em que, apesar ou por causa do descentramento do marco nacional de referéncia (limites

territoriais do Estado), a paridade de participa¢do ndo € promovida, mas as disparidades sdao
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crescentes pela imposi¢do da forca de um marco nacional em processos transnacionais, que
Fraser formulard de maneira mais elaborada ao discorrer sobre a dimensao politica.
A interacdo entre redistribuicdo e reconhecimento serd necessdria para enfrentar

esses trés problemas, conforme afirma Fraser:

Em conjunto, essas ideias podem ajudar a neutralizar ameacas de reificagao,
deslocamento e desenquadramento. Primeiro, substituindo o modelo de
reconhecimento de identidade mais conhecido, mas com falhas, pelo modelo
de status: a abordagem proposta aqui ajuda a evitar a reificacdo das
identidades de grupo. Segundo, a teorizacdo do entrelagamento de status e
classe social desaprova a mudanca de redistribui¢do. Finalmente, elevar a
paridade de participagdo a um padrdo normativo introduz o problema da
estrutura nos planos politicos; afinal, esse padrdo ndo retine os participantes
com o direito de paridade em cada um; nesse sentido, constitui um remédio
potencialmente poderoso contra a falta de estrutura (FRASER, 2006a, p. 88).

Portanto, os remédios afirmativos e transformativos no modelo de reconhecimento
devem ser analisados em conjunto com os remédios afirmativos e transformativos da
redistribuicao devido ao seu entrelacamento estrutural na sua formulacdo de uma concepgao

abrangente de justica.

1.3 Redistribuicao e Reconhecimento: sob o niicleo normativo da paridade de
participacao

Nancy Fraser estd vinculada a Teoria Critica que, sobretudo depois da década de 60
do século passado, foi bastante influenciada por Habermas na formulacdo entre sistema e

mundo da vida e o modelo procedimental de democracia deliberativa, conforme afirma:

Fui atraida pela teoria da acdo comunicativa precisamente porque ela era
uma teoria critica multidisciplinar e verdadeiramente ambiciosa, que tentava
captar a dindmica institucional da sociedade como um todo. Mas, a0 mesmo
tempo, estava insatisfeita com a tese da colonizac¢do por que ela se colocava
como uma via de mao unica. Todo o dinamismo e o desenvolvimento
provinham do chamado lado ‘sistémico’ das coisas, ao passo que o ‘mundo
da vida’ era patologizado e reagia (FRASER, 2017b, p. 164).

Assim, Fraser (2013b, p.164) afirma que comecou: “defendendo a tentativa
habermasiana, ambiciosa e multidisciplinar, de compreender a totalidade social, a0 mesmo
tempo em que criticava sua abordagem de mao tnica do sistema invadindo o mundo da vida”.

Fraser adota a concepc¢ao bidimensional de justi¢a, com influéncia de Habermas que
defendia a distincdo de duas esferas sociais: mundo da vida e sistema, contudo, Fraser critica

este “dualismo social substantivo” e defende o “dualismo social perspectivo” (FRASER,
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2003, p. 57-89), no qual a economia e cultura ndo sdo esferas opostas e a distribuicao ndo
pode subsumir-se no reconhecimento.

Assim, sob a “perspectiva dualista” (FRASER, 2006a, p. 14), economia e cultura,
distribuicao e reconhecimento sdo dimensdes da justica que nao podem ser reduzidas e que
estdo interconectadas, pois “eu penso que normas culturais permeiam as praticas econdmicas
que sdo institucionalizadas como aparentemente separadas, enquanto impulsos e fatores
econOmicos permeiam as esferas culturais. H4 tanto diferenciacdo quanto permeabilidade”
(FRASER, 2011, p. 208).

O reconhecimento tem ganhado destaque na Teoria Critica, nas ultimas décadas, em
que as disputas por reconhecimento das diferencas tém eclipsado as lutas redistributivas que,
para Fraser, ¢ um erro, pois os filésofos devem analisar a relagdo entre redistribuicdo e
reconhecimento como modelos autdbnomos, mas irredutiveis entes si.

Para Fraser, os filésofos politicos devem analisar a relagdo entre redistribuicdo e
reconhecimento. No livro ;Redistribucion o reconocimiento? Un debate politico-filosofico
Fraser e Honneth debatem sobre como entender a justica com relacdo a redistribui¢do e o
reconhecimento. Para Honneth, a categoria moral fundamental seria o reconhecimento,
reinterpretando o ideal socialista e defendendo que a distribui¢do seria uma subcategoria do
reconhecimento. Conforme afirma Forst (2018, p. 182), “na visdo de Honneth, a falta de um
ideal substantivo de uma vida reconhecida nas esferas do amor, da igualdade juridica e da
estima social faz que uma teoria da justica seja vazia e formal, levando-nos a perder de vista o
objetivo da justica: a vida boa”. O monismo normativo do reconhecimento engloba o direito,

apreciacdo cultural e amor, além de subsumir a redistribui¢do, assim:

Honneth por sua vez implementa sua teoria do reconhecimento social
apoiando-se metodologicamente na critica as teorias procedimentalistas da
justica e tomando como ponto de ancoragem a intuicdo de Hegel nos escritos
da juventude acerca dos processos dialéticos de reconhecimento. No seu
prisma, as teorias da justica conjecturadas mediante o procedimentalismo
como ¢ o caso de Rawls (posicdo original), sdo fadadas a colapsar suas bases
normativas porque as normas sdo depreendidas verticalmente sem as
incursdes dos agentes sociais que lutam por reconhecimento em suas
atividades cotidianas; elas solapam porque se embasam numa concepg¢do de
self e de autonomia a partir de um polo excessivamente solipsista e, por isso,
incorrem em patologia social. Honneth em The Fabric of Justice (2015b, p.
166) entende que a autonomia € fruto de interrelacdes; ela € uma grandeza
intersubjetiva e ndo um éxito monolégico (LIMA, 2016, p. 131).

Honneth propde uma teoria que busca desenvolver questdes sobre a individualidade,

normatividade e sociabilidade, trazendo uma forte critica da sociedade de forma imanente e
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relacionada com os complexos interesses humanos. Ja Fraser adota a concepgdo
bidimensional de justica, na qual a distribuicdo ndo pode subsumir-se no reconhecimento.
Assim, sob a “perspectiva dualista” (FRASER; HONNETH, 2006, p. 14) distribui¢ao e
reconhecimento sao dimensdes da justica que ndo podem ser reduzidas entre si, mas estdao
interconectadas.

A concep¢do bidimensional de justica, segundo Fraser, requer dois modelos de
reinvindicacdes que nao devem ser reduzidos ou subsumidos: distribui¢ao e reconhecimento.
Assim, o capitalismo estd relacionado com a desigualdade de classe e hierarquia de status na
sociedade contemporanea. Esses dois modelos estdo entrelagados, mas ndo podem ser
reduzidos.

Para Honneth, a categoria moral fundamental seria o reconhecimento e a distribui¢ao
sua derivada, adotando uma concepg¢ao monista do reconhecimento. O monismo normativo do
reconhecimento engloba o direito, apreciacdo cultural e amor, além de subsumir a

redistribui¢ao. Nathalie Bressiani (2011) afirma que:

Para responder as criticas de Fraser, Honneth diminui, em alguns momentos,
a importincia que as relacdes de reconhecimento possuem frente a
economia, chegando mesmo a afirmar que o funcionamento da economia é
normativo apenas na medida em que depende de um consentimento tacito
dos concernidos. Nessa versdo mais fraca, a relacdo entre economia e as
relacdes de reconhecimento ocorreria de forma indireta, uma vez que a
prépria economia funcionaria de forma relativamente inquestionada. Como,
nesta versdo, a teoria de Honneth acaba se aproximando de Fraser, optamos
por ndo tratar de forma mais detida das passagens em que Honneth parece
defender um certo dualismo social, mesmo que fraco, mas apenas apontar
para o fato de que o estatuto da normatividade da economia parece, por
vezes, variar em sua teoria. Afinal, essas passagens poderiam fortalecer a
posicdo de Fraser, segundo a qual os mecanismos econdmicos relativamente
inquestionados teriam de ser alterados para que todos viessem a deter as
condi¢des objetivas para participar como pares da interagdo social.
Conclusdao que exigiria que exigéncias de redistribuicdo fossem
diferenciadas das de reconhecimento (BRESSIANI, 2011, p. 346).

A concep¢do bidimensional de justica, segundo Fraser, requer dois modelos de
reinvindicacdes que ndo devem ser reduzidos ou subsumidos, distribui¢ao e reconhecimento.
Assim, o capitalismo estd relacionado com a desigualdade de classe e hierarquia de status na
sociedade contemporanea. Esses dois modelos estdo entrelacados, mas ndo podem ser
reduzidos.

As lutas por reconhecimento vém obliterando as lutas por redistribuicao, na época do
Fordismo que € caracterizado, por Fraser, como a organizacido do Estado de Bem-Estar Social

que compreende “periodo que vai da Primeira Guerra Mundial até a queda do comunismo”
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(FRASER, 2008, p. 214), quando o capitalismo organizou a economia na forma de
acumulacgdo, através da producdo em série industrial e o consumo em massa, dentro dos
limites territoriais do Estado, além disso, era responsavel pela distribui¢do dos recursos para
0os mais pobres e trabalhadores. A reinvindica¢do social mais buscada era redistribuicao
igualitdria de bens e compromisso de classe, mas esta fase passou por mudangas, e tivemos o
aumento das lutas por reconhecimento que Fraser analisa sua evolu¢do de acordo com o pés-
fordismo, pds-comunismo e a globalizacao na sociedade.

O paradigma do pés-fordismo é caracterizado pelo giro de lutas sociais. Se no
Fordismo temos a predominincia das lutas por redistribuicdo, no pds-fordismo temos a
predominancia das lutas por reconhecimento. Nos paises de “Segundo Mundo”, o comunismo
suprimiu as reinvindica¢des de reconhecimento, mas o pds-comunismo impulsionou estas
lutas. Nos paises do “terceiro mundo”, com o acordo de Bretton Woods, que estabelece o
gerenciamento econdmico internacional, desde 1944, e a guerra fria, esses paises assumem o
lugar de honra nas lutas por reconhecimento, assim, o pds-fordismo e o pds-comunismo
intensificaram as lutas por reconhecimento.

A globalizacdo é outro fenomeno que vem acelerando as lutas por reconhecimento
em detrimento das lutas por redistribui¢cdo. Sendo entendida como um processo aberto e
multidimensional que descentra o marco nacional de referéncia dos Estados nas lutas por
justica. Assim, Fraser analisa o pds-fordismo, pds-comunitarismo e globalizacdo como trés
tendéncias politicas que podem ameacar o projeto de integracdo, de redistribuicdo e

reconhecimento, tendo, este dltimo, a tendéncia de eclipsar o primeiro.

[...] O desaparecimento do comunismo, a for¢ca da ideologia do mercado
livre, a ascensdo da ‘politica de identidade’, tanto em sua forma
fundamentalista como na progressista, tem conspirado para descentrar, se
ndo para extinguir, as reinvindicagcbes da redistribuicdo igualitdria
(FRASER, 2006b, p. 18).

Segundo Fraser, difundiu-se a diferenca entre a redistribuicdo e o reconhecimento,
em que o primeiro visa uma melhor distribui¢io de riquezas, diminuindo a desigualdade
social; o segundo almeja o reconhecimento das minorias em face dos ‘“padrdes
institucionalizados de valorizacao cultural” (FRASER, 2007a, p.108).

A ideologia pds-socialista, baseada na derrota do comunismo e avango do
capitalismo, € diagnosticada por Fraser como a responsavel pela dicotomia entre cultura e

economia politica, pois os discursos sobre igualitarismo econOmico perderam for¢a na

sociedade e passaram a reivindicar reconhecimento. O termo utilizado por Fraser “era pos-
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socialista”, que diz respeito as questdes de reconhecimento, sobrepondo as questdes por
redistribuicdo, em que a inclusdo e o respeito das diferengas se tornou o tema mais discutido
em oposicdo as temdticas socialistas e de luta de classe. Assim, economia e cultura,
redistribuicdo e reconhecimento nunca deixaram de ser importantes e integrados, a
estruturacdo das sociedades capitalistas que construiram o imagindrio social de dissociacao.

Fraser tenta mostrar essa falsa antitese e afirma que redistribuicdo e reconhecimento
podem combinar, apesar de sua origem filosofica divergente. Alguns filésofos valorizam a
distribuicdo em detrimento do reconhecimento e outros valorizam o reconhecimento, pois a
politica da redistribuicdo fracassou no igualitarismo econdmico € ndo passa de um
“materialismo fora de moda” (FRASER, 2006a, p. 18).

As lutas por reconhecimento sdo separadas das lutas por redistribui¢do, chegando a
casos mais extremos, as verdadeiras polarizagdes que, segundo Fraser, “sdo falsas antiteses
[...] justica, hoje, requer tanto redistribuicdo quanto reconhecimento” (FRASER, 2007a,

p-103). Em consonéncia com o exposto, a autora afirma que:

[...] necessitamos de revisitar o conceito de justica. O que é preciso € uma
concepcdo ampla e abrangente, capaz de abranger pelo menos dois conjuntos
de preocupacdes. Por um lado, ela deve abarcar as preocupagdes tradicionais
das teorias de justica distributiva, especialmente a pobreza, a exploragdo, a
desigualdade e os diferenciais de classe. Ao mesmo tempo, deve igualmente
abarcar as preocupagdes recentemente salientadas pelas filosofias do
reconhecimento, especialmente o desrespeito, o imperialismo cultural e a
hierarquia de estatuto [...] o resultado seria uma concepc¢do bidimensional de
justica, o dnico tipo de concepg¢do capaz de abranger toda a magnitude da
injustica no contexto da globalizacao (FRASER, 2002a, p.11).

A distin¢@o entre reconhecimento e redistribui¢do € analitica, pois, na pratica, estdo
interligadas. Segundo Fraser, podemos encontrar trés vantagens importantes sobre a
abordagem abrangente de justica. Na primeira, € possivel, sobre um padrao deontolégico,
justificar a luta por reconhecimento sob a perspectiva do pluralismo valorativo, sem correr o

risco de se tornar sectdrio, pois incorpora:

[...] o espirito da ‘liberdade subjetiva’, que é a principal caracteristica da
modernidade, ele sustenta que cabe aos individuos e grupos definir para si
préprios o que conta como vida boa e criar, para si proprios, uma forma de
alcangé-la, dentro dos limites que assegurem uma liberdade semelhante para
os demais (FRASER, 2007a, p.112-113).

A segunda vantagem € relacionar o nao reconhecimento com as interacdes na

sociedade e ndo no desenvolvimento psicoldgico individual, no qual o ndo reconhecimento
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importa na impossibilidade de ser reconhecido como parceiro nas relacdes sociais e impedido
de participar com igualdade.

A terceira vantagem é que ‘“todos t€m igual direito a buscar estima social sob
condicdes justas de igualdade de oportunidades” (FRASER, 2007a, p.115), em contraposi¢cao
aos pensadores que defendem que “todos tém igual direito a estima social” (FRASER, 2007a,
p.113). Portanto, a filésofa ndo defende a tolerancia ou a estima, mas sim o respeito entre as
pessoas. O respeito estabelece que uma pessoa reconhece a outra como politicamente e
moralmente igual, mesmo divergindo de posicionamentos éticos e religiosos.

Fraser vai analisar a perspectiva politica da redistribuicdo e do reconhecimento, além
de refletir sobre as reivindicacdes nas esferas publicas e os paradigmas populares de justica,
relacionando com as causas e solugdes para as injusticas.

Para Fraser, a justi¢a distributiva ndo pode ser subsumida pelo reconhecimento e nem
o reconhecimento ser subsumido pela redistribuicdo. O ponto chave é que cada uma das
dimensdes de justica estd associada com um aspecto analiticamente diferente de ordem social,
conforme afirma Fraser, “[...] claro que essa distin¢do entre injustica econdmica e injustica
cultural € analitica. Na pradtica, ambas estdo interligadas, [...] longe de ocuparem esferas
separadas, injustica econOmica e injustica cultural normalmente estdo imbricadas,
dialeticamente, reforcando-se mutuamente” (FRASER, 2001, p. 251).

A dimensao do reconhecimento estd relacionada a subordinacdo de status enraizada
nos padrdes institucionalizados de valorizacdo cultural. A dimensdo da redistribui¢do esta
relacionada com a subordinacdo de classe econOmica, enraizada nas caracteristicas estruturais
do sistema econdmico. Em suma, ¢ uma diferenciacdo social bidimensional que situa a
redistribuicdo com uma dimensao de status e que inclui simultaneamente o reconhecimento.

Aparentemente, as lutas por redistribuicdo e reconhecimento podem perseguir
objetivos opostos, mas, para Fraser, as coletividades bivalentes ndo encontrardo a justica se
analisarmos apenas uma vertente de luta, sendo necessdrio, portanto, os dois modelos.
Segundo Fraser, as coletividades localizadas em posi¢do intermedidria, entre redistribuicdo e
reconhecimento, sdo consideradas bivalentes, ou seja, conforme afirma Fraser, “coletividades
bivalentes, em suma, podem sofrer da ma distribuicao socioecondmica e da desconsideragcao
cultural, de forma que nenhuma dessas injusticas seja um efeito indireto da outra, mas ambas
primdrias e co-originais” (FRASER, 2006b, p. 233).

Sao exemplos de comunidades bivalentes, as mulheres, negros e homossexuais, em
que a estrutura econdmica e desconsideracdo cultural sdo formas constantes de injustica,

necessitando, entdo, lutar tanto pelo reconhecimento quanto pela redistribui¢do. Fraser afirma
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que existem classes de pessoas que estdo no meio dos extremos da redistribuicdo e do

reconhecimento, uma classe hibrida que ela chama de bidimensional.

Em resumo, género é uma diferenciagdo social bidimensional. Combina uma
dimensdo semelhante a classe social, que a coloca no dominio da
redistribui¢do, com uma dimensio de status, que simultaneamente a inclui
no dominio do reconhecimento. Resta a questdo de saber se as duas
dimensdes t€ém um peso igual. Contudo, em qualquer caso, a reparacdo da
injustica de género exige mudancas tanto na estrutura econdmica quanto na
ordem de status da sociedade (FRASER, 2006a, p. 30).

Fraser deixa em aberto a questdo se as duas dimensdes t€m uma ponderagdo igual. A
propor¢ao do prejuizo econdmico ou de subordinacdo deve determinar—se empiricamente em
cada caso. A classe social pode se aproximar mais da distribui¢do, o gé€nero do
reconhecimento, a raga e a sexualidade no meio/centro, mas a injustica de género, raga, classe
social e sexualidade requer uma reparacio tanto na estrutura econdmica como na ordem de
status da sociedade.

Dessa forma, redistribuicio e reconhecimento ndo podem ser concebidos como
categorias mutuamente excludentes. O objetivo deve ser elaborar um enfoque integrado que
englobe e harmonize ambas as dimensdes de justica social. A possivel polarizagdo entre
reconhecimento e redistribui¢do deve ser superada, pois a concep¢ao de justica proposta por

Fraser requer ambas as formas.

Eu sustento que estas s@o antiteses falsas. Minha tese geral é que hoje a
justica exige redistribuicdo e reconhecimento. Separadamente, nenhum deles
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¢ suficiente [...]. Do ponto de vista tedrico, a tarefa é conceber uma
concepcdo bidimensional de justica que possa integrar reinvindicagdes
defensaveis pela igualdade social e reinvindicag¢des pelo reconhecimento da
diferenca (FRASER, 2006a, p. 19).

A questdo crucial é como combinar redistribui¢do e reconhecimento em um modelo
abrangente de justica. A suposta polarizac¢io coloca a redistribui¢do como parte da moralidade
kantiana vinculada a Justica e ao reconhecimento na ética hegeliana vinculado a vida boa.
Assim, qualquer pessoa que tente unir essas concepgdes “corre o risco de padecer de
esquizofrenia filoséfica” (FRASER, 2007a, p. 105). Contudo, essa classificacdo causa uma
falsa antitese. Para Fraser, € necessdrio entender as reinvindica¢Oes por reconhecimento
dentro da moralidade.

Fraser critica o economicismo que visa reduzir o status a classe, e o culturalismo que

pretende reduzir classe ao status e, também, critica o antidualismo pés-estruturalista de Butler
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e Young, que rechacam as distingdes entre ordenamento econdmico e ordenamento cultural
por serem “dicotomizadores” e defendem a desconstru¢dao completa da distingao.

A resposta para Fraser estd no dualismo, que pode ser o dualismo essencial e o
perspectivista. O primeiro, também ¢ criticado por Fraser por analisar a redistribuicdo e
reconhecimento como esferas de justica diferentes e distintas que refletem as diferencas
institucionais do capitalismo, mas ndo as questiona em sentido critico, pois “o dualismo
essencial ndo € uma solugdo para o nosso problema, mas um sintoma dele. Reflete as
diferenciacdes institucionais do capitalismo moderno, mas ndo as questiona criticamente”
(FRASER, 20064, p. 63). O dualismo perspectivista, defendido por Fraser, permite distinguir
a distribuicdo e o reconhecimento e, por isso, analisar a relacdo entre eles evita reduzir
qualquer categoria a outra, simplificando de maneira indevida a complexidade das suas
relacdes. E, ainda, evita a dicotomia entre economia e cultura, obscurecendo sua mutua
imbricacao.

O dualismo perspectivista permite analisar as complexas conexdes entre duas ordens
de subordinacdo, recorrendo a sua irredutibilidade conceitual, sua divergéncia empirica e seu
entrelacamento pratico. Entendida em perspectiva, a distingdo entre distribuicdo e
reconhecimento ndo se limita a reproduzir as dissociacdes ideoldgicas de nossa época, pois
proporciona uma ferramenta conceitual indispensavel para questionar, revisar (reavaliar) e, ao
final, superar essas distin¢Oes.

Além disso, o dualismo perspectivista permite conceituar algumas dificuldades
praticas que podem surgir no curso das lutas politicas. Ao conceber o econdmico com 0
cultural como modalidades diferenciadas, mas interpenetradas do ordenamento social, o
dualismo perspectivista considera que nem as reinvindicagdes por redistribuicdo e nem as
reinvindicacdes por reconhecimento podem incluir-se em uma esfera independente. Pelo
contrério, incidem uma na outra de maneira que podem dar lugar a efeitos nao buscados.

Assim:

[...] o raciocinio apresentado aqui implica que a estrutura da sociedade
moderna é tal que nem a subordinacdo de classe nem a subordinagdo de
status podem ser suficientemente compreendidas se forem isoladas uma da
outra. Pelo contrdrio, o reconhecimento e a distribui¢do erréneos estdo tao
entrelacados de uma maneira tdo complexa hoje em dia que cada problema
deve ser entendido de uma perspectiva mais ampla e integrada que também
abrange o outro. Em resumo, somente quanto status e classe social sdo
considerados em conjunto, as dissociacdes politicas atuais podem ser
superadas (FRASER, 2006a, p.69).
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O dualismo perspectivista alinha distribuicdo e reconhecimento como duas
modalidades do ordenamento social: economia e cultura, que ndo se concebem como esferas
independentes, mas, sim, diferenciadas e interpenetradas. Em consequéncia, nos permite
compreender toda a complexidade das relacdes entre subordinagdo de classe e a subordinagdo
de status, ma distribuicdo e reconhecimento errobneo na sociedade contemporinea. Além
disso, nos apresenta uma visao pratica das possiveis dificuldades das lutas politicas a favor da
redistribuicdo e do reconhecimento ao encararmos que avaliamos as reinvindica¢des de cada
tipo, desde ambas as perspectivas normativas, isso pode ajudar a prever, e esperamos evitar os
efeitos perversos de umas estratégias politicas incorretas.

A paridade de participacdo merece especial destaque na formulacdo da concepg¢do
abrangente de justica de Fraser, segundo a prépria autora afirma, “o centro normativo da
minha concepg¢ao € a nocao de paridade de participagao [...] ‘paridade’ significa a condi¢do de
ser um par, de se estar em igual condi¢cdo com os outros, de estar partindo do mesmo lugar”
(FRASER, 2007a, p. 118). A paridade de participacdo pode ser considerada uma norma
universalista dentro de formulagdes de teoria social e do pragmatismo.

Ressaltando uma questdo sobre teoria politica, Fraser assume o ponto de vista da
justica democrdtica, ao se questionar sobre a criagdo de planos institucionais que possam
garantir a aplicacdo da paridade de participagdo dentro de condi¢des objetivas, portanto, deve
ser fomentado o debate publico sobre as melhores maneiras de implementar as questdes de

justica. Essa afirmacgdo pode ser observada em varios textos da autora:

2

Como ja indiquei, o nucleo normativo da minha concepgdo € a ideia de
paridade de participacdo. De acordo com essa norma, a justica exige acordos
sociais que permitem a todos os membros (adultos) da sociedade interagir
em pé de igualdade. Argumento que, para que a paridade participativa seja
possivel, pelo menos duas condi¢des devem ser atendidas. Em primeiro
lugar, a distribui¢do de recursos materiais deve ser feita de forma a garantir a
independéncia e a ‘voz’ de todos os participantes. Vou chamar isso de
condicdo objetiva da paridade participativa. [...] Por outro lado, a segunda
condicdo exige que os padrdes institucionalizados de valor cultural
expressem O mesmo respeito a todos os participantes e garantam
oportunidades iguais para se obter estima social. Chamarei isso de condi¢do
intersubjetiva da paridade participativa (FRASER, 2006a, p. 42).

Portanto, para Fraser (2006), sdo necessarias duas condi¢des para que a paridade de
participacao seja possivel: condi¢do objetiva e condicdo intersubjetiva. A condicdo objetiva
pressupde a distribuicdo financeira de modo que as pessoas tenham assegurado a
independéncia e igualdade de participacdo. J4 a condi¢do intersubjetiva “requer que os

padrdes institucionalizados de valoracdo cultural expressem igual respeito a todos os
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participantes e assegurem igual oportunidade para alcancar estima social” (FRASER, 2007a,
p-119). Todavia, o que seria realmente a paridade de participagdo para a Fraser? Qual o nivel
de igualdade exato para caracterizar a paridade de participacdo? A propria autora responde

essas questdes ao afirmar que:

[...] ‘paridade’ significa a condicdo de ser igual, de estar em pé de igualdade
com os outros, de estar em pé de igualdade. Deixo sem resposta a questdao do
grau ou nivel exato de igualdade necessdrio para garantir essa paridade.
Além disso, em minha formulag¢do, o requisito moral é garantir aos membros
da sociedade a possibilidade de paridade, se e quando escolherem participar
de uma determinada atividade ou interacdo. Nao exige que todos participem
dessa atividade (FRASER, 2006a, p. 43).

A norma da paridade de participacdo precisa de uma critica responsdvel e requer “em
algum ponto, que vocé explicite a base normativa de sua critica e tente defendé-la como uma
perspectiva normativa justificada, dado o fato de que vocé ndo pode assumir que isto seja
compartilhado por todos” (FRASER, 2011, p. 205), portanto, a paridade de participacdo esta
acima das dimensdes da redistribuicdo e reconhecimento. Para Fraser, de uma maneira geral,
justica € a paridade de participacdo e € a norma que justifica as reinvindicagdes por
redistribuicio e reconhecimento.

A autora quer se afastar do modelo de identidade, que implica sectarismo dentro e
fora de grupos e se questiona se a norma da paridade de participagdo poderia ser realmente
aplicada deontologicamente para justificar as reinvindicagdes sem adentrar em avaliacdes

éticas, e sua resposta € que sim:

O crucial aqui é que a paridade participativa entra em cena em dois niveis
diferentes. Primeiro, no nivel intergrupo, fornece o padrido para avaliar os
efeitos dos padrdes institucionalizados de valor cultural na posicdo relativa
das minorias versus maiorias. [...] Em segundo lugar, no nivel intragrupo, a
paridade participativa também serve para avaliar os efeitos internos das
priticas minoritdrias cujo reconhecimento € reivindicado [...]. Junto, esses
dois niveis constituem um duplo requisito para reivindicacdes de
reconhecimento cultural. Os reclamantes devem demonstrar, primeiro, que a
institucionalizacdo das normas da maioria cultural nega a paridade
participativa e, segundo, que as praticas cujo reconhecimento € buscado nao
negam a paridade participativa, tanto para alguns grupos de membros quanto
para os participantes ndo-membros. Para o modelo de status, os dois
requisitos sdo necessdrios; nenhum ¢é suficiente separadamente. Somente
reinvindicagdes que satisfagam ambas merecem reconhecimento publico
(FRASER, 20064, p. 46).

Assim, a norma da paridade de participacdo € a resposta para a justificacdo das
normas e ainda serve de parametro e justificacdo, junto com o modelo de status, para a

reinvindicagdes por reconhecimento e redistribuicdo. Essas reinvindica¢des sé alcancam o
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status de reconhecimento publico quando comprovam que determinada norma impede a

paridade de participacdo e que a institui¢do da sua reinvindica¢do ndo impede a paridade de

participacao de outros grupos. Assim, a paridade de participagao:
[...] Deve ser aplicado dialégica e discursivamente, através de processos
democraticos de debate publico. Nesses debates, os participantes falam sobre
a existéncia ou ndo de padrdes institucionalizados de valor cultural que
impedem a paridade de participagdo e se as alternativas propostas a
favoreciam, sem introduzir ou exacerbar outras disparidades sem
justificativa. Para o modelo de status, portanto, a paridade participativa serve
como uma linguagem de discussdo e deliberagdo publica sobre questdes de
justica. Mais enfaticamente: representa a principal linguagem da razio
publica, a linguagem preferida para desenvolver um argumento politico

democrético sobre problemas de distribuicdo e reconhecimento (FRASER,
2006a, p. 47-48).

A paridade de participacdo € a linguagem da razdo publica, com clara influéncia de
John Rawls, na qual as doutrinas éticas abrangentes ndo devem ser impostas, pois estamos em
sociedades democrdticas secularizadas que devem propiciar o pluralismo razodvel, onde ‘“‘a
natureza da unidade social € dada por um consenso sobreposto estivel de doutrinas
abrangentes razodveis” (RAWLS, 2011, Conf. I, §8). Os principios éticos abrangentes
(posicionamentos religiosos, cosmovisdes) devem ser analisados de forma que as questdes de
justica tenham primazia deontoldgica.

Assim, o importante é que todos possam participar dos processos decisorios na esfera
publica. Nesse contexto de razdo publica precisamos analisar os problemas que necessitam de

uma resolucdo publica, e quando teremos a sua justifica¢do, Fraser elabora trés requisitos:

1) Determinar se a reinvindicagdo da existéncia de uma injustica de
reconhecimento errbneo € justificada, isto ¢é, se os padrdes
institucionalizados de valor cultural consolidam a subordinacao do status; 2)
se si, determinar se a reforma proposta realmente remediaria a injustica,
mitigando a disparidade em questdo; 3) em caso afirmativo, determine se a
reforma proposta criaria ou exacerbaria outras disparidades na participacdo
de maneira e grau injustificaveis. Essa dltima formulacdo tenta reconhecer a
possibilidade de ndo haver solugdes limpas (FRASER, 2006a, p. 48).

Assim, em algumas situa¢des complexas pode ocorrer a necessidade de implementar
determinada decisdo que ndo encerrard com a disputa e poderd criar outra, mas poderia ser
justificada pelas compensagdes que ird proporcionar. Assim, conseguir justificar determinadas
decisdes € parte do processo deliberativo.

Para Fraser, a construc¢do da justica ndao pode ser algo imposto por um terceiro e/ou
institui¢des que obrigam a sua obediéncia. A verdadeira justica, em Fraser, se concretiza no

vinculo formado com as pessoas que sdao, a0 mesmo tempo, autores e destinatarios da norma.
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O metanivel da deliberacdo € pressuposto para a concretizagdo da justica, o que também
permite o “dinamismo histérico” (FRASER, 2006a, p. 49).

A justificacdo € um processo democratico muito importante para Fraser, pois ela nao
acredita em uma descri¢do pronta e acabada dos tipos de reconhecimento que o mundo
necessita. O reconhecimento esté relacionado “com o espirito de um pragmatismo informado
pelas ideias da teoria social” (FRASER, 2006a, p. 49), portanto, deve ser tratado como um
remédio para a injustica social, assim, “a forma ou as formas de reconhecimento exigidas pela
justica em um determinado caso depende ou dependem de forma ou formas de
reconhecimento errdneo que devem ser reparadas” (FRASER, 2006a, p. 50).

O enfoque do pragmatismo adotado por Fraser, permite que sejam afastadas
suposicoes de que todos t€m caracteristicas comuns ou universais aos seres humanos que
devem ser reconhecidas ou a perspectiva de que precisamos reconhecer todos os caracteres
distintivos de cada pessoa. Portanto, as reivindica¢Oes sdo vistas de forma pragmatica e

contextual, conforme afirma Fraser:

Em vez disso, a abordagem proposta aqui contempla as reinvindicacdes de
reconhecimento das diferencas de maneira pragmdtica e contextual, como
respostas reparadoras a injusticas especificas e pré-existentes. Portanto,
considera que as necessidades de reconhecimento dos atores sociais
subordinados diferem das dos atores dominantes e que apenas as
reinvindicagcdes que promovem a paridade participativa sdo justificadas
(FRASER, 20064, p. 50).

A norma deontoldgica tem influéncia kantiana e sua tentativa de universalizagdo
moral no imperativo categérico. Contudo, Fraser ndo afirma que nao gostaria de ser

considerada kantiana:

Minha teoria normativa se apoiava, entdo, no pano de fundo da teoria social
[...]. As vezes, de fato, as pessoas falam que ela é kantiana; ja a vi sendo
descrita desse modo. Mas se poderia igualmente dizer que é uma forma de
hegelianismo de esquerda. Se vocé a encara com referéncia a uma espécie de
dindmica histérica que libera a possibilidade de certas categorias para a
elaboracdo tedrica, para o uso politico, ela é hegeliana de esquerda. Se, em
contrapartida, vocé€ a encara do ponto de vista da filosofia moral per se, ela
parecera kantiana (FRASER, 2017b, p. 170).

Fraser ndo adota a concepcdo de uma universalidade moral a aprioristica, mas sim
em termos pragmaticos da teoria social. Portanto, a paridade de participacdo pressupde a
participacao de forma igualitdria a todos os sujeitos, ndo por terem uma caracteristica humana
geral e abstrata, e sim por ser um remédio para combater as injusticas institucionalizadas pela

sociedade ou dentro do contexto social, com influéncia hegeliana.
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Assim, o reconhecimento deve ser analisado como uma questdo de justica e ndo de
“vida boa”. Os tedricos da justica devem adotar uma concepcao ampla de justica e ndo tentar
subsumir um modelo ao outro. As justificacdes das reinvindicacdes sociais devem ser
analisadas em processos publicos de deliberacdo que promovam a paridade de participacdo. A
justica pode requerer o reconhecimento de carateristicas especificas de pessoas ou grupos e,
nao somente, uma carateristica relacionada a humanidade, mas deve ser analisada de maneira
pragmatica sob a 6tica da paridade de participacao.

Para Fraser € importante ampliar concep¢do de justica para que esta acolha
reinvindicagdes subjetivas do reconhecimento. A paridade de participacdo é utilizada como
norma deontoldgica avaliativa das reinvindica¢des que podem ser justificadas ou ndo, dentro
das reinvindicag¢des por reconhecimento e redistribuicdo. A paridade de participagdo como
norma avaliadora no modelo do reconhecimento serve para que este modelo continue na
esfera da justica/moral. Portanto, para superar os obstaculos institucionalizados que trazem a
injustica, precisamos de uma teoria de justica que estabeleca modelos que coloquem os
sujeitos como participantes em pé de igualdade, em condicdes de paridade de participacdo
social.

A paridade de participacdo deve ser analisada em varios contextos de interacdo
social, como familiar, trabalho, mercados, esfera publica e, para cada contexto, deve ser
analisada de maneira diferente. A concep¢do bidimensional de justica de Fraser, portanto,
requer o modelo da redistribui¢cdo e do reconhecimento que nao podem ser subsumidos ou
dissociados. Sob a perspectiva dualista, a justica necessita de ambos os modelos sob o

principio normativo da paridade de participacao.
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2 UMA REVISAO DA CONCEPCAO BIDIMENSIONAL DE JUSTICA E A
SUBSEQUENTE PROPOSTA DE UMA CONCEPCAO TRIDIMENSIONAL DE
JUSTICA

No inicio, Fraser analisou dois tipos de obstaculos institucionalizados a paridade de
participacao, que correspondiam a dois modelos distintos e irredutiveis entre si. Por um lado,
o obstaculo institucionalizado que nega a participagdo econdmica em condi¢des equanimes,
ocorrendo a injustica distributiva, e, por outro lado, o obsticulo institucionalizado de
valorizacdo cultural que estabelece status diferenciados aos sujeitos, sofrendo a injustica do
nao-reconhecimento. Assim, temos os dois modelos de justica, independentes, irredutiveis e
imbricados de maneira funcional para contrapor estes obstadculos - modelo da redistribuicao e
modelo do reconhecimento. A concep¢do bidimensional de justica foi defendida por Fraser
para contrapor as injusticas da sociedade capitalista e, dentro do enquadramento westfaliano,
entendido por Fraser como um ideal politico de delimita¢do territorial entre nacional e
internacional dos Estados.

Para Fraser, a injustica é considerada como um obstaculo a paridade da participagao,
ou seja, arranjos sociais que impedem que todos sejam considerados iguais ou como pares na
interacdo social. Esses obstdculos institucionalizados, que impedem a paridade de
participacdo dos sujeitos, devem ser superados para alcancar a justica. Cada obstdculo
institucionalizado € visto, por Fraser, como uma dimensao para alcancar a justica. Um ponto
muito importante na teoria de justica abrangente de Fraser € a andlise das injusticas sofridas
pelos sujeitos que, de maneira institucionalizada, impedem a paridade de participacdo, assim
afirma Fraser,

sempre concebi a injustica em termos de obstdculos institucionalizados a
paridade de participagdo na vida social. No meu sistema, cada tipo de
obstaculo institucionalizado corresponde a uma dimensdo de (in)justica.
Portanto, para mim sempre foi fundamental diferenciar os vdrios tipos de
obstaculos que impedem a paridade participativa. Desde o inicio, ficou claro
para mim que poderia haver (como havia) obstidculos econdmicos e culturais
a paridade, razdo pela qual originalmente concebi a justica em termos dessas
duas dimensdes. Mais tarde, entretanto, comecei a me perguntar se poderia
haver obstaculos politicos a paridade, mesmo sem mda distribui¢do ou
reconhecimento. Por exemplo, poderia um sistema eleitoral, operando em
um contexto de distribuicdo relativamente equitativa e reconhecimento
reciproco, deixar minorias ideoldgicas permanentemente sem representagao?
Se sim, este seria um caso em que as relacdes de representacdo? Nesse caso,
este seria um caso em que as relacdes de representacdo seriam injustas per
se. E, com o tempo, passei a acreditar que essas injusticas estritamente
politicas sdo de fato possiveis (FRASER, 2008, p. 256).
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Neste diapasdo, Fraser comegou a perceber que as injusticas ndo estavam dentro
apenas do modelo redistributivo e de reconhecimento, e revisou a sua teoria para acrescentar
uma terceira dimensdo, conforme afirma: “[...] gostaria de observar que a incorporagdo da
representacao politica como terceira dimensao da justi¢a constitui uma importante revisao do
meu esquema, que era originalmente bidimensional, ao longo da década em que desenvolvi a
teoria original” (FRASER, 2008, p. 254).

Portanto, para Fraser, a justica deve ser analisada através das dimensdes: da
distribuicao, do reconhecimento e da representagdo. Nenhuma dimensao, isoladamente, sera
suficiente. Para um cidaddo participar da esfera publica, em pé de igualdade, deve ter
reconhecimento e condi¢des socioecondmicas minimas, assim, alcancaremos uma concepgao
abrangente de justica.

A dimensdo politica visa uma representagao dos cidadaos como sujeitos iguais na
sociedade, pois, ao estabelecer critérios de pertencimento social e definir quem realmente é
membro de determinada sociedade, especifica o alcance das outras duas dimensdes de justica.
Assim, ao determinar quem estd incluido, determina, também, quem tem direito a distribui¢ao
e ao reconhecimento, por isso, a importancia da representacdo social da dimensao politica.

A injustica politica, entdo, seria a falha nessa representacdo que perfaz dois niveis:
(D) a falta de oportunidade em participar da sociedade como semelhantes; (II) a exclusao de
determinados grupos ou Estados do espago politico que ndo t€m representacdo para confrontar
e suplantar as for¢as que os oprimem. Entretanto, o que levou Fraser a modificar a sua Teoria

de Justica e acrescentar a dimensao politica? Vamos analisar os seus fundamentos.

2.1. Contextualizando a dimensao politica: critica a globalizacdo e ao enquadramento
Keynesiano-Westfaliano

No livro Escalas da Justica (2008), Fraser destaca as duas acepg¢des que a palavra
“escala” designa: por um lado, ressalta a questdo da escala moral, relacionada a
imparcialidade e a busca de uma avaliacdo justa para as reinvindica¢des sociais. Por outro
lado, tem relacdo com o mapa, relacionada, também, a questdo do enquadramento, a divisao
geografica dos Estados que, atualmente, é levantada a questdo da globalizacdo nos
movimentos transnacionais que buscam a juncdo entre solidariedade, participacdo e
colaboracdo internacional e, para isso, necessitam da quebra do paradigma do quadro nacional

nas questoes de justica.



51

O mapa enfrenta o problema do enquadramento. O Estado territorial moderno
regulamenta a justica distributiva entre seus concidaddos, denotando um enquadramento
Keynesiano-Westfaliano de justica que € contestado, pois existem injusticas que ultrapassam
fronteiras. A globalizacdo revela a escala transnacional, que significa uma “mudanga na
ordem internacional dominada por Estados-nacdo soberanos para uma ordem globalizada em
que enormes fluxos transnacionais do capital restringem as capacidades de governacao dos
Estados nacionais” (FRASER, 2002b, p. 8).

A globalizacdo desencadeou, pelo menos, quatro fortes mudangas na sociedade: (I)
nos paises considerados de Primeiro Mundo, com a passagem da fase fordista do capitalismo,
que, para Fraser, significa uma sociedade “centrada na producdo em massa, em sindicatos
fortes e na normatividade do saldrio familiar” (FRASER, 2002b, p. 7), para uma fase pos-
fordista, que significa a “producdo virada para nichos do mercado, pelo declinio da
sindicalizacdao e pelo aumento da participacdo das mulheres no mercado de trabalho”
(FRASER, 2002b, p. 7); (I) caracterizado pela passagem da sociedade industrial, marcada
pela manufatura, para a sociedade do conhecimento baseada em “tecnologias de informagao
da terceira revolucdo industrial” (FRASER, 2002b, p. 8). (III) Periodo fordista se
caracterizava pelas decisdes que estavam restritas aos limites territoriais do préprio Estado.
Contudo, a globalizagdo ressalta cada vez mais a escala transnacional e a necessidade de se
pensar os problemas internos e externos do Estado; (IV) o quarto e ultimo traco marcante da
globalizagdo é a “politizacdo generalizada da cultura” (FRASER, 2002b, p. 8), com a politica
de status e declinio da politica de classe, pois “a transicdo da redistribuicdo para o
reconhecimento estd a ocorrer apesar (ou por causa) da aceleracdo da globalizacdo
econdmica” (FRASER, 2002b, p. 10).

Para Fraser, a justica social, na era da globaliza¢do, enfrenta trés problemas:
primeiro, o problema da reificacdo das identidades coletivas. A globalizacdo tem forte
influéncia na sociedade, vem trazendo mudancas profundas nos aspectos econdmicos,
culturais e politicos. Por isso, é considerada como um “processo de dupla face” (FRASER,
2002b, p.8) que pode conter riscos e possibilidades. Com o aumento do fluxo de
comunicacodes transculturais, através da cibertecnologia, tem encurtado distancias entre as
mais diversas culturas. Necessita-se de Estados e Instituicbes que fomentem o respeito as
diferencas e ndo incentivem a reificacdo. O problema da reificacdo consiste nas lutas por
reconhecimento que ndo incentivam o respeito a diversidade cultural, mas incentivam a
intolerancia, o autoritarismo, entre outras formas de nao aceitacdo das diferencas. Para

combater o problema da reificacdo, as lutas por reconhecimento precisam deixar de lado as
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questdes de identidade cultural para fomentar politicas de status social, pois “o que requer
reconhecimento no contexto da globaliza¢do nao € a identidade especifica de um grupo, mas o
estatuto individual dos seus membros como parceiros de pleno direito na interacdo social”
(FRASER, 2002b, p. 15).

O segundo problema da globalizacdo € a substituicdo da redistribuicao pelo

reconhecimento, assim, um traco fundamental da globalizacdo consiste na ascensdo das

questdes relativas a cultura:

Esta nova proeminéncia da cultura pode ser vista numa série de aspectos: na
maior visibilidade dos ‘trabalhadores simbdlicos’, por contraste com o0s
trabalhadores manuais, na economia global da informacao; no declinio da

N N

centralidade do trabalho relativamente & religido e a etnicidade na
constituicdo das identidades coletivas; na maior consciéncia do pluralismo
cultural na esteira do aumento da imigracdo; na intensificacdo da hibridacio
cultural, fomentada nfo sé por contatos pessoais transculturais, mas também
pela comunicagdo electrdnica; na proliferacdo e rapida difusdo de imagens
pelas industrias globais da publicidade e do entretenimento de massas; e, por
ultimo, como consequéncia de todas estas mudangas, numa nova consciéncia
reflexiva dos ‘outros’ e, por isso, uma nova énfase na identidade e na
diferenca (FRASER, 2002b, p. 8).

A questdo chave sobre a proeminéncia da cultura estd na sua relagdo com a politica e,
portanto, com as questdes de justi¢a social. Portanto, para Fraser, outro aspecto definidor da
globalizagdo é a “politizacdo generalizada da cultura” (FRASER, 2002b, p.8), que sdo
entendidas como as lutas por reconhecimento. O resultado do crescimento das lutas por
reconhecimento € o declinio das lutas por redistribuicdo. As lutas por redistribui¢do ja ndo
estdio na gramdtica hegemoOnica como no “apogeu fordista do Estado-Providéncia
Keynesiano” (FRASER, 2002b, p. 9).

O terceiro problema esta relacionado ao desenquadramento, que segundo Fraser, € “o
termo que uso para designar um tipo de meta-injustica que surge quando as questdes de
justica de primeira ordem siao enquadradas de uma forma que injustamente exclui algumas de
serem tidas em consideragao” (FRASER, 2008, p. 254). O problema do enquadramento
desajustado consiste nos processos que impde o enquadramento nacional a casos que sao
veementemente transnacionais.

Assim, o enquadramento desajustado € possivel, pois: “a globalizacdo estd a
descentrar o enquadramento nacional de uma forma que torna cada vez menos plausivel
postular o Estado nacional como o tnico contexto de atuag@o e a Unica instancia que contém
em si e regula a justica social” (FRASER, 2002b, p. 17). Para combater esse problema,

precisamos de novas concep¢des de justica social que ndo estejam centradas no
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enquadramento nacional e permita a soberania em multiplos niveis de enquadramento sob o
principio normativo da paridade de participacao.

A globalizacdo trouxe transformag¢des no mundo e na forma como tratamos a justica
e a organizacdo de cada Estado. Ativistas do Férum Social Mundial destacam a injustica por
trds do enquadramento westfaliano, canalizando as distingdes entre espaco doméstico e
internacional ndo percebem as disparidades de paises totalmente falidos e a falta de
responsabilidade ou controle dos mais poderosos. O Estado territorial moderno difundiu a
ideia de Estados soberanos e independentes que possuem um territdrio delimitado e estrutura
para resolver as questdes de justica. Temos um padrio/modelo de justica “normal” que
estabelece, sem sombra de dividas, o “que” deve ser distribuido, “quem” deve ter voz ou
poder participar das discussdes e “‘como” colocar em prética as questdes de justica. Contudo,
a préatica politica demonstra que a teoria e a pratica estdo dissociadas.

No periodo pds-Segunda Guerra Mundial e durante a Guerra Fria ficou mais forte o
imaginario politico de um Estado territorial delimitado, reconhecido por seus pares € o seu
soberano com questdes de justica delimitadas dentro do espago territorial, ou seja, questoes
dentro de determinado contexto. Este enquadramento westfaliano dominou a maioria dos
discursos e teorias politicas sobre justica, seja nos questionamentos sobre redistribuigdo,
reconhecimento ou representacdo. Os limites territoriais dominavam, o que acabou
obscurecendo as injusticas consideradas transfronteiricas. O enquadramento westfaliano, para
Fraser, portanto, estd relacionado ao imagindrio politico de Estado territorial moderno
delimitado geograficamente e com fronteiras bem definidas.

O Estado, dentro deste imagindrio politico, é visto como soberano e independente,
que deve proibir as intervencdes externas nos assuntos internos dentro dos seus limites e que
ndo deveria sofrer restricdes de poderes internacionais superiores. No enquadramento
westfaliano, os sujeitos da justica compartilham uma cidadania territorializada.

Fraser formula o termo ‘“enquadramento Keynesiano-Westfaliano” (FRASER,
2009b, p. 11) para criticar esta justica “normal”. O modelo Keynesiano de distribuicdo de
riquezas era favorecido pelo Sistema de Bretton Woods (Acordo Internacional de
Gerenciamento Econdmico). Ja o termo westfaliano tem sua origem no imagindrio politico de
que existe uma separacdo clara entre territério nacional e internacional. Além disso, os
Estados precisam ser reconhecidos mutuamente para que possam exercer a sua soberania
nacional.

O Estado Territorial moderno estabelece seus cidaddos como sujeitos de direito que

tem de discutir internamente o “que” devem uns aos outros para ordenar as relacdes sociais e
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conseguir a justica naquele Estado tdo absorto na ideia do “que” sobre a justica. As questdes
sobre 0 “quem” ficaram esquecidas, j4 que o enquadramento Keynesiano-Westfaliano deixava
claro que o “quem” eram os cidaddos daquele Estado.

Este imagindario de Estados Soberanos independentes e iguais ficou somente no plano
das ideias, mas fez nascer nos novos povos colonizados o sonho de independéncia. A
globalizacdo e o pds-guerra fria tém ressaltado que as decisdoes de um pais podem ultrapassar
as suas fronteiras territoriais e alcangar outros paises e, at€é mesmo, influenciar nas decisdes de
paises mais pobres. Além de grandes organizag¢des internacionais, governamentais ou nao,
investidores internacionais podem influenciar na tomada de decisdes dos paises. A
cibertecnologia tem auxiliado na comunica¢do de pessoas de todas as partes do planeta,
encurtando distancias e ultrapassando fronteiras, chegando a formar uma opinido publica
transnacional.

Os problemas com aquecimento global e sobre o meio ambiente estdo trazendo a
tona questoes de interligacdo além-fronteiras. Todos esses aspectos expdem a fragilidade do
enquadramento Keynesiano-Westfaliano. Dessa maneira, o Estado territorial j4 ndo consegue,
de forma unissona, estabelecer a unidade apropriada para as questdes de justica de maneira
isolada e afirmar que os sujeitos de direitos sdo, exclusivamente, os seus cidadaos. Com isso,
temos uma mudanca na estrutura que determina as demandas politicas, portanto, novas
discussdes sobre justiga social.

Os Estados mais poderosos, grandes empresas € corporagdes transnacionais passam a
impressao de que seu poder € ilimitado e ndo podem ser controlados. Até mesmo o sistema
econOmico global, com suas estruturas abusivas, exime-se do controle democrético dos paises
mais pobres. Portanto, o enquadramento Keynesiano-Westfaliano divide o processo
democratico de decisdes transnacionais, privilegiando paises ricos em detrimento dos paises
mais pobres na tomada de decisdes politicas sobre justica. A luta contra o mau
enquadramento deve ser formulada para que os sujeitos tenham a oportunidade de formular as
questdes de justica de primeira ordem com redistribui¢cdo e reconhecimento.

Os dois modelos de justica ja retratados nesta pesquisa, modelo econdmico e modelo
do reconhecimento, deixam claro estas modificacdes no enquadramento Keynesiano-
Westfaliano. As demandas por redistribuicdo tém buscado mercados estrangeiros para
melhorar as condi¢des econOmicas de cada pais. As minorias, como povos indigenas, t€m
maior voz ao denunciar as injusticas enfrentadas por causa de governos locais, além dos
paises mais pobres terem a possibilidade de denunciar as injusticas perpetradas por grandes

corporacdes ou decorrente do neoliberalismo econdmico.
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As demandas por reconhecimento t€m colocado cada vez mais em exposi¢do as
praticas de injustica perpetradas dentro dos Estados territoriais, por exemplo, as feministas
estdo denunciando as prdticas patriarcais locais e lutando pela elaboragdo de leis
internacionais que acabem com as mesmas. As “minorias’” estdo se organizando e construindo
publicos transnacionais para mobilizar a opinido publica internacional e mudar determinada
realidade local, inclusive através de Institui¢cdes Internacionais intervendo em determinados
Ccasos.

As demandas por redistribuicio ou reconhecimento ndo tratam apenas o ‘“que” €
devido a cada cidaddao como uma questdo de justica, agora, precisamos discutir também
“quem” conta como um membro e “qual” a comunidade relevante para a constitui¢do da
justica transnacional. Além disso, as demandas por justica ndo estdo restritas aos limites
territoriais, e os reivindicantes nao se limitam aos cidadaos de determinado Estado, portanto, a
gramatica dos paradigmas de reinvindicacdes se modificou.

Assim, as discussdes sobre justica envolvem dois aspectos importantes: 0 primeiro
estd relacionado com a substancia, discutindo questdes de primeira ordem, sobre
redistribuicdo econdmica, politica do reconhecimento e representacdo. O segundo aspecto das
discussdes sobre a justica estd relacionado com o meta-nivel do enquadramento. Qual o
enquadramento necessdrio para trazer justica de primeira ordem diante da globalizacdo?
Quem sdo as pessoas que devem receber redistribuicao econdmica e reconhecimento publico
das diferencas além dos limites territoriais? Sobre o enquadramento, a pergunta estd
relacionada com “quem” conta como sujeito da justi¢a: Cidadaos de um determinado Estado,
comunidades transnacionais, todos os seres humanos? As questdes ficam mais complexas
para a organizacdo da sociedade global.

O desafio da teoria social é formular teorias, ndo somente sobre redistribui¢io e
reconhecimento, mas também sobre o enquadramento que auxiliem na pratica politica
nacional e internacional. A possibilidade de reflexibilidade € a solugdo, pois, se aceitar que o
desenquadramento é uma possibilidade, pode determinar como e onde acontece para entdo
estabelecermos um principio normativo que possa elucidar as alternativas para alcancar a

justica social transnacional.

2.2 Inclusao da dimensao politica na concepcao abrangente de Justica

O pano de fundo para a insercdo da dimensao politica sdo os obsticulos politicos de

primeira ordem a paridade de participacao, ou seja, impedimentos para a participagdo politica
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comum. Contudo, a consideracdo decisiva para a inser¢do foram as suas consideracdes sobre
o enquadramento westfaliano e as injusticas politicas de meta-nivel, no qual se encontram o
nucleo dos atuais confrontos sobre a globalizacdo. A dimensao politica € distinta e irredutivel
a dimensao econdmica ou cultural, a0 mesmo tempo em que estdo entrelacados, mas isso da
ensejo a injusticas distintas nos trés modelos. A teoria da justica passa a incorporar a
dimensao politica,
Revendo minha interpretagcdo anterior do ‘o qué’ da justica, apresento uma
terceira dimensdo, a politica, junto com as dimensdes econdmica e cultural
destacadas anteriormente. Distinta analiticamente de redistribuicdo e
reconhecimento, a representacdo serve em parte para explicar as ‘injustigas
no plano da politica ordindria’ que surgem internamente, dentro de
sociedades politicas delimitadas, quando regras de decisdo tendenciosa
privam a voz politica de pessoas que ji contam como membros,

prejudicando sua capacidade para participar como pares na interacdo social
(FRASER, 2008, p. 22).

A dimensao politica aqui estabelecida por Fraser estd relacionada mais
especificamente a sua constituicdo, jurisdicdo e formulacdo de regras para decidir as
estruturas subjacentes que serdo aceitas na sociedade. A dimensdo politica, portanto, é a
esfera onde serdo discutidas as decisdes que irdo colocar em prética a dimensdo econdmica e
cultural na sociedade.

Assim, a dimensdo politica necessita de um critério de pertencimento social para
elucidar quem serd considerado membro da sociedade e, por isso, serd um sujeito com voz
ativa na tomada de decisdes, determinando o alcance das outras duas dimensoes, designando
os sujeitos incluidos e excluidos daquela sociedade para a justa distribuicdo econdmica e
reconhecimento reciproco. Além de estabelecer os critérios de pertencimento, a dimensao
politica, preconiza as reinvindicagdes que podem ou ndo ser parte das discussdes dentro
daquela sociedade, estabelecendo os procedimentos aceitos nas estruturas publicas para a
contestacdo social.

A representacdo como questdo definidora do modelo politico relaciona a injustica a
falsa representacdo. Essa falsa representacdo pode ocorrer dentro das fronteiras politicas ou
dentro de regras decisérias que neguem os sujeitos de participar em pé de igualdade com os

demais. Assim, Fraser explica o porqué de ter escolhido o termo representagao:

Agora explicarei por que escolhi o termo ‘representacdo’ para nomear essa
dimensdo. Confesso que um dos motivos foi preservar a aliteracdo com
redistribui¢do e reconhecimento, outro foi aproveitar a polissemia do termo,
que [...] pode significar tanto enquadramento simbdlico quanto participagdo
politica. Para mim, é importante conceber a dimensao politica da justica a



57

partir desses dois sentidos e desenvolver a relagdo entre os dois, porque a
concebo em dois niveis (FRASER, 2008, p. 257).

Assim, o nome “representacdo” foi escolhido por sua aliteracdo com as outras duas
dimensdes (redistribui¢do e reconhecimento), mas, principalmente, por ser uma palavra
poliss€mica que aborda sobre a injustica de primeira ordem, relacionada a participagao
politica, e, a injustica no metanivel, relacionada as questdes de desenquadramento.

A dimensdo politica relaciona a “representacdo”, no nivel de primeira ordem, com a
injusti¢a na participagdo politica dentro das questdes westfalianas ou pds-westfalianas sobre
os aspectos de pertencimento social, ou seja, a possibilidade de o sujeito fazer parte ou ndo de
determinada comunidade e ter voz nas decisdes com paridade de participagdo. Em outro nivel,
a representacdo estd relacionada a injustica no metanivel de desenquadramento, no qual
Estados ou organizagdes internacionais podem nao conseguir a paridade de participagdo na
tomada de decisdes politicas devido a procedimentos excludentes, ou seja, a falta de
possibilidade de estruturagdo publica de contestacdo em que os incluidos pela comunidade
podem reivindicar ou fazer parte do processo decisorio.

Dessa forma, podemos destacar dois niveis distintos de injustica, no primeiro nivel,
que Fraser nomeia de “falsa representagcdo politico-comum” (FRASER, 2009b, p. 21) ou
também traduzida como “a mé-representacdo politica ordindria ocorre quando regras de uma
entidade politica quanto a tomada de decisdes impedem que pessoas que sdo, em principio,
membros, participem de forma plena, como iguais”. (FRASER, 2013b, p. 754). Aqui temos a
questdo da participagdo politica na representacao, na medida em que as decisdes politicas sao
excludentes ao negar participagdo social aos sujeitos de determinada comunidade politica.

A 1injustica matapolitica é o segundo nivel e ressalta a questdo do enquadramento,

conforme afirma:

Além da injustica politica ordindria que se manifesta dentro do quadro de
uma entidade politica delimitada podemos, também, vislumbrar outro nivel,
digamos, uma injustica metapolitica, que resulta da divisdo de espacos
politicos em entidades definidas. Esse segundo nivel inclui injusticas de mau
enquadramento. Tais injusticas ocorrem quando as delimitagdes de uma
entidade politica sdo estabelecidas de tal forma a negar a algumas pessoas a
oportunidade de participar em fodos 0s seus concursos autorizados
pertinentes a justica. Nesses casos, aqueles que se caracterizam como nao
membros sdo erroneamente excluidos do universo daqueles merecedores de
reconhecimento dentro da entidade politica no que tange questdes de
distribuicdo, reconhecimento e representacio politica ordindria. A injustica
permanece, posso salientar, até quando os excluidos de uma comunidade
politica se encontram incluidos em questdes de justica em outra —
considerando que o loteamento politico tem o propdsito de colocar alguns
meios relevantes de justica fora do seu alcance. Um exemplo é a forma com
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que o sistema internacional de estados soberanos iguais manipula o espaco
politico a custa das classes destituidas do mundo (FRASER, 2013b, p. 754-
755).

O segundo nivel de falha na representacdo, dentro do modelo politico, foi nomeado
por Fraser como “mau enquadramento” (FRASER, 2009b, 22) e estd relacionado com as
fronteiras do politico dentro de um contexto de justica anormal, e ultrapassando o
enquadramento Keynesiano-Westfaliano. A injustica comeca nas fronteiras de determinada
comunidade que, através de sua estrutura publica, exclui determinados sujeitos de participar

da tomada de decisdes politicas.

[...] Um segundo nivel de falha na representacdo, que diz respeito ao aspecto
politico da delimitacdo de fronteiras. Aqui, a injustica surge quando os
limites da comunidade sdo tragados de tal forma que alguém € injustamente
excluido da possibilidade de participar dos confrontos sobre justica que lhe
competem. Nestes casos, a falha na representacdo adota uma forma mais
profunda, que chamarei de ‘mau enquadramento (misframing). (FRASER,
2008, p. 45).

Ao estabelecer os sujeitos integrantes e excluidos de determinada comunidade
politica, nega, para estes ultimos, a chance de serem considerados parceiros com paridade de
participacdo e, portanto, detentor dos direitos de redistribui¢do, reconhecimento e
representacao politico-comum, portanto, Fraser afirma que “se o espaco politico é enquadrado
de forma injusta, o resultado € a negacdo da participacdo politica aqueles que estdo fora do
universo de quem ‘conta’” (FRASER, 2008, p. 258). Além disso, a representacdo permite
fazer a relagdo entre o quadro westfaliano e a participacao politica. Logo, € possivel analisar o
enquadramento como uma questio de justica.

A injustica pode estar relacionada, também, ao mau enquadramento, ou seja, inclui o
sujeito em uma comunidade, devido a divisao politica, mas exclui de outra que este deveria
participar ou, ainda, a injustica da exclusao completa de uma comunidade, que foi nomeada
por Fraser como “morte politica” (FRASER, 2009b, p. 23) € a exclusdo do sujeito do direito a
ter direitos por mau enquadramento, tornando-os ndo-sujeitos capazes de reivindicar a justica
de primeira ordem.

A falsa representacao ficou mais visivel com a globalizacdo. Segundo Fraser, “ndo é
estranho, entdo, que alguns considerem mau enquadramento, a injusti¢a definidora da era da
globalizacdao” (FRASER, 2009b, p. 24). A contestacdo do enquadramento Keynesiano-
Westfaliano ressalta as injusticas que podem ser ocasionadas ao impedir os paises e
comunidades mais pobres de enfrentar seus opressores. Assim, ao estabelecer uma

delimitacdo territorial para as questdes de justica, os Estados falidos nao t€ém poder de
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contrapor as injusti¢as transnacionais e as grandes corporacdes internacionais ficam livres de
controle e critica, pois estdo fora dos limites territoriais.

A globaliza¢do tem colocado o mau enquadramento como uma questdo de justica
politica com grande frequéncia. O enquadramento Keynesiano-Westfaliano divide o espago
politico e aumenta as injusticas nos paises mais pobres. Portanto, a dimensdo politica é
necessdaria como forma de obter a representacdo necessdria dentro no metanivel do mau
enquadramento e do primeiro nivel. Assim, a representacdo estd sempre presente nas
reinvindicagdes por reconhecimento e por redistribui¢do. Isso significa dizer que a dimensao
politica € mais importante ou tem um peso maior que as outras duas dimensdes do
reconhecimento e redistribui¢do? Fraser ja responde a essa questdo ao afirmar:

Nao pretendo sugerir que o politico seja a dimensdo principal da justica,
mais fundamental do que o econdmico e o cultural. Ao contrdrio, as trés
dimensdes estdo em relacdes de miituo imbricamento e influéncia reciproca.
Da mesma forma que a capacidade de reivindicar distribuicdo e
reconhecimento depende das relacdes de representacdo, também a
capacidade de exercer a propria participagdo politica depende das relagdes
de classe e de status. Em outras palavras, a capacidade de influenciar o
debate publico e os processos de tomada de decisdo depende nio apenas das
regras formais de decisdo, mas também das relacdes de poder enraizadas na
estrutura econdomica e na ordem de status, um fato que € insuficientemente
enfatizado na maioria das teorias da democracia deliberativa. [...] Dada a
saliéncia atual das injusticas do mau enquadramento, minha preferéncia é
pelo lema ‘Nenhuma redistribui¢cdo ou reconhecimento sem representacio’.
Mas, mesmo assim, a politica da representacio aparece como uma dentre as

trés frentes interligadas na luta por justica social em um mundo globalizado
(FRASER, 2008, 49-50).

Nesse sentido, a formulacdo da teoria de justica precisa ser tridimensional,
englobando redistribuicdo, reconhecimento e representacdo. Além disso, precisa permitir a
compreensdo do enquadramento como uma questdo de justica e formular solu¢des para um
enquadramento pds-westfaliano, proporcionando a justica dentro dos modelos econdmico,
cultural e politico.

Nas discussdes sobre o “quem” da justica, o enquadramento westfaliano dominou,
por muito tempo, o imagindrio social, contudo, atualmente temos vdrias teorias que
questionam este enquadramento territorial, fazendo ressaltar as diferentes correntes de
pensamento sobre a justi¢a “anormal”. Esse termo, justica anormal, foi inspirado em Thomas
Kuhn que faz a distin¢ao entre ci€ncia normal e ciéncia anormal.

Neste sentido, Fraser (2013b, p. 740) afirma que “analogamente a compreensdo de
Thomas Kuhn de ‘ciéncia normal’, o discurso da ‘justica € normal’ enquanto a dissidéncia e

desobediéncia publica em relagdo as suas pressuposi¢des constituintes estiverem sob
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controle”. Na verdade, Kuhn utiliza a terminologia “justica revoluciondria”, mas seguindo a
sugestdo de Richard Rorty que utiliza o termo “discurso normal e discurso anormal”, Fraser
utiliza a terminologia de “‘justica anormal e justica normal”.

A justica normal estd baseada nas pressuposi¢cdes ontoldgicas dos sujeitos, dos tipos
de reclamacgdes e das agéncias que devem recorrer sobre questdes de justica, € considerado
um paradigma aceito pela maioria, dando um carater de unidade e consenso dominante, nao
que implique aceitagao total por todos os sujeitos. Assim, para Fraser, “nesses contextos, onde
quem discute as questdes de justica compartilha uma base de pressuposi¢des, suas disputas
tomam uma forma relativamente regular e reconhecivel [...] tais conflitos assumem uma
forma de °‘justica normal’” (FRASER, 2013b, p. 740). Enquanto as dissidéncias forem
pontuais e ndo modificarem ou desestruturarem o discurso dominante, os conflitos levados a
discussao sobre questdes de justica formam um aspecto de normalidade.

Contudo, o atual contexto ressalta a deficiéncia estrutural para a formulacdo da
justica normal, ressaltando a justica anormal. A justica anormal estd relacionada ao aspecto
revoluciondrio com vdrios paradigmas divergentes e concorrentes que se assemelham as
discussdes de surdos e com auséncia de uma for¢a que possa ordenar as pressuposi¢des
partilhadas pelos sujeitos na forma de uma estrutura de discurso normal, portanto, falta
consenso.

Apesar de fazer a distin¢c@o entre justica normal e justica anormal, para Fraser, na
pratica, talvez seja historicamente diferente, e as questdes de justica normais sejam, na
verdade, historicamente anormais, enquanto a justica anormal possa ser considerada a norma.

O importante € entender que, segundo Fraser,

as anormalidades atuais s3o historicamente especificas, refletindo
desenvolvimentos recentes, inclusive no desmantelamento da ordem da
guerra fria, a contestacdio da hegemonia americana, o surgimento do
neoliberalismo, e a nova relevancia da globalizacdo. Nessas circunstancias,
paradigmas estabelecidos tendem a desestabilizar, e reclamagdes por justica
se separam de ilhas preexistentes de normalidade. E o caso para as trés
principais familias de reclamagdes judiciais: reclamacdes por redistribuicao
socioecondmica, reclamagdes por reconhecimento legal ou cultural, e
reclamagdes por representacdo politica (FRASER, 2013b, p. 742).

Dados os contextos atuais de migracdes, cibertecnologia, reclamagdes de
reconhecimento de estrangeiros, mercados financeirizados neoliberais globalizantes, a
contestacdo da hegemonica de superpoténcias trazem a desestabilizacdo dos valores culturais

de uma determinada sociedade, deixando o enquadramento territorial do Estado de ser o tnico
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adequado para as discussOes sobre a justica. Neste contexto anormal, as reclamacdes por
justica ndo se deparam com bases compartilhadas do discurso.

A anormalidade da justica também pode ser encontrada em tribunais e demais féruns
institucionalizados, cuja principal fun¢do seria a normalidade da justica, mas as discordancias

sdo cada vez mais crescentes, assim afirma Fraser:

A medida que proliferam debates relativos 2 justica, aumenta a deficiéncia
estrutural relativa ao discurso normal. Frequentemente, falta aos adversarios
de hoje uma visdo comum quanto aos requisitos necessarios a condi¢do de
reclamante, sejam grupos com semblantes definidos ou comunidades,
enquanto outros admitem apenas individuos. Da mesma forma, aqueles que
discutem questdes de justica nos dias de hoje, frequentemente, divergem
quanto ao férum a que devem recorrer, alguns imaginando novas institui¢des
transnacionais ou cosmopolitas, enquanto outros restringem reclamacdes a
estados territoriais. Também € comum as partes de um litigio terem opinides
divergentes quanto ao circulo puiblico de interlocutores, com alguns
dirigindo as suas reclamagdes a opinido publica internacional, enquanto
outros procuram manter as discussdes dentro de um contexto local. Além
disso, os contendedores de hoje, frequentemente, discordam quanto a quem
tem direito a consideracdo da justica, alguns pleiteando esse direito para
todos os seres humanos, enquanto outros limitam suas consideragdes aos
seus correligiondrios. Além do mais, ainda discordam do espaco conceitual
onde questdes de justica podem surgir, alguns admitindo apenas questdes
econdmicas de redistribuicdo, enquanto outros admitem, exclusivamente,
questdes culturais de reconhecimento e questdes de representacdo politica.
Finalmente, os contendedores de hoje, frequentemente, discordam em
relacdo as desigualdades sociais que podem dar guarida a injustigas, alguns
admitindo apenas questdes de nacionalidade e classe social, enquanto outros
aceitam questdes de género e sexualidade (FRASER, 2013b, p. 741).

Quanto mais estas disputas proliferam, menos temos a sensacdo de normalidade ou
um consenso dentro do discurso juridico. As disputas de primeira ordem (“o que?”) sdo
envolvidas por questdes de segunda ordem ou metanivel (“quem?”), além do nivel
metapolitico (“como?”). A justica anormal tem como pressuposto uma multiplicidade de
discursos e arenas discursivas, sejam estas formais ou informais, o que estd em jogo € a
mudanca em um nivel muito rdpido dos sujeitos, Estados e arenas de discussdo, ambito
doméstico dos Estados e cardter transnacional.

Entretanto, para Fraser, esta anormalidade gira em torno de trés nuicleos principais:
“o que?”, “quem?” e o “como?”. O “que” estd relacionado a propria substancia da justica e a
falta de consenso quanto aos elementos necessarios para a sua formulagdo, mesmo quando os
autores entram em consenso sobre a injustica de uma determinada sociedade, ainda hd o

dissenso sobre o que causa essa injustica: questdes distributivas? uestdes de reconhecimento?
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Questdes politicas? A questdo do “que” da justica estd passivel, portanto, de vdrias
interpretacoes.

O “quem” estd relacionado com o segundo nicleo de anormalidade e pressupde as
discussdes sobre o enquadramento € quem conta como sujeito detentor de direitos. Na justica
normal, os sujeitos que detém igual consideracdo com os demais estdo delimitados dentro do
enquadramento territorial do Estado, mas em contextos anormais existem multiplos
enquadramentos, assim, temos o contraste entre enquadramento territorial € enquadramento
transnacional ou global. O “quem” da justi¢a ndo esté definido.

O terceiro nucleo de anormalidade estd relacionado ao “como”, com natureza
processual para a questdo da justica. Como estabelecer um procedimento ou processo pelo
qual possamos definir a graméatica adequada da justi¢ca? Que processos podem ser criados para
resolver as questdes do “que” e do “quem” da justica? Na justica normal, como o “que” e o

“quem’ ndo estdo em discussdo, ndo se chega no nivel metapolitico do “como”.

Estados e corporacdes apelam a NAFTA para a obten¢cdo de uma solucdo,
enquanto ativistas anti-neoliberais identificam uma luta popular
transnacional para influenciar a opinido publica global. Enquanto os
primeiros apelam para uma arena regional baseada em tratados para a
resolu¢do de suas questdes juridicas, o segundo grupo procura o Forum
Social Mundial que ndo tem a autoridade institucional para decidir e garantir
a execugdo de suas decisdes. Aqui, portanto, ndo hd consenso quanto a como
disputas relativas a gramadtica da justica devam ser resolvidas. Ndo € apenas
0 ‘o qué’ e o ‘quem’, mas também o ‘como’ da justica que estd em aberto a
interpretagdo (FRASER, 2013b, p. 746).

Analisando estes trés nucleos de anormalidade, Fraser ressalta a desestabilizacdo da
gramdtica hegemodnica da justica. Sobre o “que” temos, pelo menos, 3 (trés) conceitos
antagonicos, segundo Fraser, redistribuicao, reconhecimento e representacdo. Com relacdo ao

“quem” da justica, Fraser afirma que temos

pelo menos trés lados: primeiro, por localistas e comunitaristas, que
procuram localizar o escopo da questdo em unidades subnacionais; segundo,
por regionalistas e transnacionalistas, que se propdem a identificar o “quem”
da justica em unidades maiores, mas ndo universais, como a Europa ou o
Isla; e, terceiro, por globalistas e cosmopolitas, que se propde a dar
consideragdo igual a todos os seres humanos. Em consequéncia, temos agora
na mesa pelo menos quatro visdes diversas do “quem” da justiga:
westfaliana, local-comunitarista, transnacional-regional, e  global-
cosmopolita (FRASER, 2013b, p. 748).

As discussdes sobre o “que” e o “quem” da justica elevam as discussdes sobre o
“como” para elaborar uma nova gramdtica e substidncia da justica e sua formulacdo

procedimental. Justica anormal tem o lado positivo e negativo, como ponto positivo “a
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expansdo das possibilidades de se contestar injusticas” (FRASER, 2013b, p. 748). Entretanto,
a justica anormal tem o lado negativo, pois sé contestar ndo tem a forca necessdria para se
caracterizar como injustica, sendo necessdrias duas condi¢des: “primeiro, um quadro
relativamente estdvel em que reclamacdes possam ser analisadas de forma justa e, segundo,
ageéncias institucionalizadas e formas de retificacao” (FRASER, 2013b, p. 749). Dentro do
contexto de justica anormal é complicado aplicar estas duas condi¢des, portanto, o lado
negativo consiste na dificuldade de ter meios efetivos para reconhecer as injusticas.

A teoria da justica, portanto, deve ser capaz de oferecer uma audiéncia justa sobre as
reivindicagdes, sem rejeitar demandas de forma abrupta ou rejeitar demandas que nio se
encaixem na justica “normal”. Assim, a injustica pode ter vérias formas e nenhuma
perspectiva sobre o “qué” pode satisfazer todos os sujeitos. Devemos, entdo, segundo Fraser,
rejeitar “o monismo sécio-ontoldgico, esta visao deve enxergar a justica numa multiplicidade
de dimensdes, cada uma associada com um género analiticamente distinto de injustica e
revelada através de uma forma distinta de contenda social” (FRASER, 2013b, p. 750).

Fraser aponta, portanto, para trés possibilidades distintas de injustica na ordem
econOmica, cultural e politica, o que requer uma justica com trés dimensdes analiticamente
diferentes, mas interligadas, que sdo redistribui¢do, reconhecimento e representacdo. Assim,
Fraser afirma que ndo devemos adotar uma versao monista de justica, “¢ melhor enxergar a
justica como um conceito multidimensional que engloba as trés dimensdes de ‘redistribuigdo,
reconhecimento e representacdo’. Esse conceito € especialmente util em tempos anormais”
(FRASER, 2013b, p. 750).

Para Fraser, as dimensdes da justica surgem historicamente por meio das lutas sociais
que conseguem obter sucesso quando suas reivindicacdes sdo aceitas na sociedade e
modificam a gramadtica da justica normal. Contudo, antes da aceitacdo, suas reinvindicag¢des
surgem como justica anormal e os questionamentos sobre a validade de suas reinvindicagdes e
o possivel surgimento de uma nova dimensdo de justica. Assim, uma teoria de justica deve
estar sempre aberta a novas possibilidades e novas dimensdes de justica. Entretanto, como
saber se uma nova dimensao de justica deve ser acrescentada na teoria de justica? Fraser
propde um teste em dois aspectos: por um lado, de filosofia moral e, por outro, de teoria

social, e afirma:

O teste que estou propondo tem dois aspectos, um moral-filoséfico, e o outro
social-tedrico. Do ponto de vista da filosofia moral, a questdo é: Serd que a
nova proposta de interpretacdo do ‘o qué’ da justica identifica uma injustica
genuina que viola uma norma moral vdlida? Do ponto de vista da teoria
social, a questdo é: Serd que a nova proposta de interpretacdo expde algum
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tipo de obstdculo institucional a paridade participativa enraizada em uma
dimensdo de ordem social antes negligenciada? (FRASER, 2013b, p. 751).

Todavia, 0 que mais € necessdrio em uma teoria de justica em tempos anormais? No
primeiro momento deve fornecer uma espécie de “caridade hermenéutica” (FRASER, 2013b,
p. 751) sobre as vérias possibilidades do “o que?” da justica por parte dos reclamantes,
possibilitando o seu entendimento e a formulagcdo de argumentos validos. Depois a teoria de
Justica deve “testar estas visdes assegurando se realmente expde formas genuinas de injustica
desprezadas pela antiga gramatica e, se for o caso, se essas novas formas reveladas estdao
enraizadas em dimensdes de ordem social negligenciadas at¢ o momento” (FRASER, 2013b,
p.- 751).

Portanto, a teoria de Justica deve aceitar as reclamacdes nas perspectivas do “que”,
de forma a trati-las como bem estruturadas e compreensiveis. Para Fraser, de forma
proviséria podemos falar em trés perspectivas distintas sobre “o que?”, dentro do modelo
econOmico, cultural e politico, com a necessidade de redistribuicdo, reconhecimento e
representacdo, pois, para Fraser (2013b, 751): “a teoria deve, no entanto, se manter aberta a
inclusdo de novas dimensdes através da luta de classes”; mas devemos ter cuidado, ndo
devemos, simplesmente, criar uma teoria de justica com miultiplas dimensdes, pois cada
dimensao pressupde varios tipos de injustica e as formas de remedia-las. Por isso, a teoria de
Justica precisa de um principio normativo de validade inclusivo das reinvindicacdes que possa
acolher multiplos tipos de injusti¢a social ou de perspectivas sobre “o que”. Como dito ao
longo desta pesquisa, o principio normativo de validade, para Fraser, € o principio da paridade
de participacdo.

Assim, para Fraser, a teoria de justica sobre “o que” ‘“combina a
multidimensionalidade da ontologia social com monismo normativo” (FRASER, 2013b, p.
753), levando em consideragdo os aspectos positivos e negativos da justica anormal. Com
relacio a multidimensionalidade da ontologia social, acolhe as reinvindicagdes por
redistribui¢io, reconhecimento e representacdo como injusticas que podem ser ouvidas em
audiéncias justas, mesmo que signifique transgredir a gramética de reinvindicac¢des vigentes.

Ja com relacdo ao monismo normativo, afirma Fraser (2013b, p. 753):

[...] gragas ao seu monismo normativo, essa estratégia retne os trés géneros
de injustica numa s6 medida. A sujeicdo de uma reivindicacdo por
redistribuicdo, reconhecimento € representagdo ao principio de paridade
participativa global cria um espago discursivo Unico que pode acolher a
todos. Assim, esse meio oferece a possibilidade de avaliacdo de casos em
condi¢cOes de discurso anormal, onde multiplas perspectivas do ‘o qué’ da
justica estd em jogo.
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Os questionamentos sobre os arranjos sociais devem ser baseados na critica e
descoberta de engajamento justo sobre a perspectiva da paridade de participacao. Portanto,
mesmo dentro das trés dimensdes de Justica, apontados por Fraser, as reclamagdes sdo
moralmente justificadas apenas quando promovem a paridade de participagdo. Assim,
independentemente se forem relacionados a questdes de distribui¢do, reconhecimento ou
representacdo, os sujeitos devem demonstrar que os arranjos atuais impedem a sua
participacdo em condi¢des de igualdade e que as solugdes por ele propostas irdo reduzir essas
injusticas. Além disso, a paridade de participacdo pode ser aplicada em cada uma das trés
dimensdes de justica, propostas por Fraser, para analisar os efeitos sobre as modificagdes na
sociedade.

Portanto, Fraser utiliza o principio normativo da paridade de participagdo para
justificar as multiplas questdes sobre o “que” da justica dentro da dimensdo econOmica,

cultural e politica dentro do contexto da justica anormal.

2.3. Modelo da Representacao: remédios afirmativos e transformativos

Fraser tenta analisar, dentro do contexto da globalizacdo, a politica do
enquadramento. Em um segundo nivel, sdo problematizadas as questdes sobre membros e
nao-membros, ou seja, trata das questdes sobre fronteiras politicas, situando a questdo para
quem participa como sujeito da justica e o enquadramento devido a este sujeito. Entretanto, o

que Fraser entende por “politica do enquadramento”?

A politica do enquadramento abrange esfor¢os para estabelecer e consolidar,
contestar e revisar, a divisdo oficial do espaco politico. Incluidas aqui estio
as lutas contra o mau enquadramento, que visam a desmantelar os obstaculos
que impedem as pessoas em desvantagem de confrontar, com reivindicagdes
por justica, as forcas que as oprimem. Centrada no estabelecimento e na
contestagdo dos enquadramentos, a politica do enquadramento concerne a
questdo do ‘quem’ (FRASER, 2009b, p. 26-27).

A politica do enquadramento no mundo globalizado pode ser analisada dentro de
duas abordagens: uma afirmativa e outra transformativa. A politica afirmativa visa contrapor a
divisdo de fronteiras, mas, a0 mesmo tempo, aceita o enquadramento Keynesiano-Westfaliano
de justica. As injusticas de mau enquadramento causadas no modelo afirmativo s@o
contestadas através da luta por uma melhor divisdo de fronteiras entre os Estados, mas ndo
visa acabar com o entendimento de que o Estado territorial é o local adequado para as

discussdes sobre a justi¢a, ndo vinculando a ordem westfaliana e o fracionamento da ordem
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politica com as injusticas existentes. Segundo a politica afirmativa da representacdo, o
“quem” da justica deve ser determinado pelos limites territoriais do Estado. Assim, o
individuo se constituird em sujeito com direitos e deveres perante um Estado territorial devido
a sua residéncia comum dentro de seu espago territorial ou ainda se pertencer a determinada
comunidade politica deste Estado. Portanto, longe de contestar o enquadramento westfaliano,
a politica afirmativa chega a validar os seus pressupostos de existéncia.

A contestacdo do enquadramento westfaliano, segundo a abordagem transformativa,
estabelece que o Estado territorial ndo € mais a base adequada de delimitagdo para determinar
o “quem” da justica, ou seja, os sujeitos que devem ser considerados com paridade de
participacdo. Ndo se trata de acabar definitivamente com as delimitacOes territoriais dos
Estados, mas as questdes de justica ndo devem estar restritas a base territorial dentro do

contexto do mundo globalizado, conforme os exemplos apontados por Fraser:

[...] os mercados financeiros, empresas protegidas de regulamentagdo fiscal
no pais em que operam (offshores), regimes de investimento e estruturas de
governanca da economia global, que determinam quem trabalha por um
saldrio e quem ndo; as redes de informacdo dos meios de comunicacdo
globais e cibertecnologia, que determinam quem estd incluido nos circuitos
do poder comunicativo e quem ndo estd; e a biopolitica do clima, das
doencgas, dos medicamentos, das armas e da biotecnologia, que determinam
quem viverd muito e quem morrerd cedo (FRASER, 2009b, p. 28).

Esses espagos que ndo estdo delimitados territorialmente, mas que podem acarretar
em injustica para os sujeitos, Fraser denomina de “espago dos fluxos” (FRASER, 2009b, p.
28), termo emprestado de Manuel Castells. Assim, por ndo estarem vinculados a jurisdi¢ao de
um determinado Estado territorial, ndo podem ser obrigadas a estabelecer procedimentos
decisorios de forma justa entre os sujeitos. A delimitacdo territorial do Estado fraciona o
espaco politico de forma a isolar poderes que ultrapassam as fronteiras territoriais nas
questdes de justica. No mundo globalizado, que vivemos, aceitar esta delimitacdo nao serve
para reparar o0 mau enquadramento, mas, sim, para manté-lo. Essa gramdtica enraizada de
estabelecer o enquadramento deve ser revista no mundo globalizado, segundo a perspectiva da
politica transformativa, mas isso ndo significa por fim ao principio territorial do Estado, mas,
sim, uma adequacao entre este principio e principios pos-westfalianos.

Para superar as injusticas pelo mau enquadramento, a politica transformativa precisa
de uma mudanga no principio territorial que estabelece o “quem” e precisa, num passo mais
profundo, analisar a constituicdo dessas fronteiras. Todavia, entdo, como estabelecer um

enquadramento pds-westfaliano preocupado com a constitui¢do e “quem” da justica? Para



67

responder esta pergunta, Fraser utiliza o “principio de todos os afetados”, posteriormente,
passa a adotar o “principio de todos os sujeitos”.

Segundo o principio de todos os afetados, todos os sujeitos que sdo afetados por uma
determinada decisdo de um Estado, instituicdo ou corporag¢do transnacional devem ter
condig¢des de participar da tomada de decisdes com paridade de participagdo, segundo afirma

Fraser:

Nessa visdo, o que transforma um coletivo de pessoas em sujeitos da justica
de uma mesma categoria ndo é a proximidade geogrdfica, mas sua
coimbrica¢do em um enquadramento estrutural ou institucional comum, que
estabelece as regras fundantes que governam sua interagdo social, moldando,
assim, suas respectivas possibilidades de vida segundo padrdes de vantagem
e desvantagem (FRASER, 2009b, p. 29).

A politica transformativa visa combater as origens externas da ma distribuicdo e
falso reconhecimento dentro do enquadramento Keynesiano-Westfaliano no mundo
globalizado. As reinvindicagdes almejam o ‘“status” de sujeitos da justica contra as
corporacdes, empresas € demais poderes transnacionais que possam afetar a sua vida.
Ambientalistas, povos indigenas, feministas e ativistas internacionais sdo exemplos de grupos
que questionam a efetividade da justica diante da globalizacdo e o enquadramento
Keynesiano-Westfaliano, buscando questionar as estruturas que, mesmo nao tendo um espago
fisico determinado, podem ser precursores de injustigas.

A politica transformativa, no primeiro nivel, relacionada as injusticas de primeira
ordem, visa lutar contra a ma distribui¢do, falso reconhecimento e falsa representacdo de
politica comum. No segundo nivel, relacionada as injusticas de metanivel, a politica
transformativa busca lutar contra as injusticas decorrentes do mau enquadramento, realocando
a questdo do “quem” da justica e aplicacdo do principio de todos os sujeitos. Ao estabelecer o
principio pés-westfaliano, busca alterar o pressuposto do enquadramento para estabelecer uma
nova gramdtica de fundacdes metapoliticas no mundo globalizado sobre as questdes de
justica. A politica transformativa também reivindica a participa¢do no enquadramento pds-
westfaliano, democratizando o processo de redefini¢do ou revisdo do enquadramento da
justica, segundo Fraser, afirmando o seu direito de participar na constituicdo do “quem” da
justica, eles, simultaneamente, transformam o “como” — o que eu entendo corresponder aos
procedimentos aceitos para determinar o “quem” (FRASER, 2009b, p. 32).

Portanto, a politica transformativa visa a criagdo de arenas democrdticas para a
discussao sobre as questdes de enquadramento. O Férum Social Mundial é um exemplo na

esfera publica transnacional, em que os sujeitos podem participar, em pé de igualdade, com os
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demais nas discussdes sobre questdes de justica, estabelecendo o inicio de uma nova
instituicdo de justica democrdtica pos-Westfaliana. Para Fraser, deve ser dado um passo
adiante ao ressaltar a necessidade de um terceiro nivel dentro das questdes de representagao,
além da injustica da falsa representagdo politica-comum e mau enquadramento, temos que
problematizar e procurar solugdes para democratizar as estruturas publicas onde ocorrem 0s
processos de enquadramento. O terceiro nivel da justica, que visa discutir as questdes do
“como”, corresponde a dimensao democratizante da politica transformativa.

E importante ressaltar que, atualmente, a sociedade civil transnacional tem debatido a
questdo do enquadramento e seu processo de democratizacdo, contudo, para Fraser, mesmo a
sociedade civil sendo um nivel indispensdvel para a criacio de uma verdadeira justica
democratica p6s-Westafaliana, necessitamos de “institui¢des formais capazes de traduzir a
opinido publica transnacional em decisdes vinculativas e obrigatérias” (FRASER, 2009b, p.
32). Portanto, necessitamos da criacdo de instituicdes que formalmente tenham eficacia.

A injustica decorrente deste terceiro nivel foi nomeada por Fraser como “falsa
representacdo metapolitica” (FRASER, 2009b, p. 33) e consiste na falha em institucionalizar
processos democraticos e paritdrios no nivel metapolitico. A falsa representacdo metapolitica
estd relacionada ao enquadramento monopolizado por paises mais ricos ou elites
transnacionais, negando a paridade de participacdo dos sujeitos afetados e impedindo a
criacdo de arenas transnacionais democraticas, que possam discutir a divisdo oficial do espago
politico.

A injustica estd relacionada a falta de arenas institucionais democriticas e
transnacionais que, efetivamente, apliquem a paridade de participacdo nas discussdes sobre o
“como” da justica, para que possam estabelecer processos paritdrios para a decisdao do
“quem”, revelando o déficit democratico nas discussdes sobre o enquadramento.

A globaliza¢do conseguiu tornar visivel as injusticas do mau enquadramento e as
politicas transformativas conseguiram tornar visiveis as injusticas da falsa representacdo
metapolitica, ao demandar a necessidade de criagao de institui¢des democrdticas que discutam
as questdes do ‘“como” da justica, ressaltando, assim, o profundo entrelacamento entre
democracia e justica.

Na verdade, a estrutura do mundo globalizado necessita também de lutas por
democracia metapolitica. Enquanto ndo eram colocadas em questdo, de forma democratica e
dial6gica, as injusticas decorrentes do mau enquadramento, tinhamos como pressuposto
teorias monoldgicas sobre a justica social. Habermas (2014, p. 112) ja alerta para os

problemas advindos de governos tecnocrdticos: “sob a etiqueta de ‘governance’, os regimes
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tecnocrdticos se expandirdo na medida em que ndo se consegue explorar as fontes de uma
legitimagdo democratica também para as autoridades supranacionais”.

A globalizac@o conseguiu problematizar as questdes do “como” e politizar a questdao
do “quem”. Assim, as questdes do “quem” devem ser vistas como questdes politicas que
devem ser revolvidas democraticamente e ndo como questdes técnicas, ou por “tecnocratas da
justica” (FRASER, 2013b, p. 759). Tanto as pressuposicdes hegemonicas e as cientificas
tétm, como ponto em comum, a forma monoldgica de solucionar as questdes de
enquadramento, pois, mesmo recorrendo a um poder ou a ciéncia, ndo fazem a ligacdo com a
necessidade de fomentar o debate politico publico. Para Fraser, “a teoria de justica para
tempos anormais deve rejeitar essa premissa monoldgica. Para validar a contestacdo, deve
tratar de disputas de enquadramento de forma dialégica, como conflitos politicos cuja solug¢do
legitima requer uma discussao publica inclusiva e sem barreiras” (FRASER, 2013b, p. 761).

Os problemas sociais, econdmicos e culturais ndo devem ser resolvidos por técnicos
ou especialistas, pois diminuem a participa¢do da populacdo e aumentam a individualizacdo.
Por isso, deve ser fomentado o trabalho de inclusdo e paridade de participacdo nos debates
publicos. O que resulta na necessidade de problematizar o “como” através das lutas por
democracia metapolitica. Os tedricos estdo cada vez mais abandonando teorias monoldgicas
para adotar as teorias dialdgicas para a decisdo coletiva sobre a justica, ou seja, decisdes
democraticas. A gramatica das lutas, anteriormente chamada “teoria da justica social”, passa a
ser nomeada de “teoria da justica democratica” (FRASER, 2009b, p. 36).

A ideia da teoria da justica democrética pode ser analisada em Habermas e Rainer
Forst, mas nenhum deles aplicou a sua teoria a questdo do enquadramento. Para Fraser, ¢
preciso um passa maior no mundo globalizado, pois sd@o necessdrios processos democraticos
para discutir os trés niveis da justi¢a: “que”, “quem” e “como”. Portanto, a teoria de justica
precisa ser dialdgica em todos os niveis para a criagdo da teoria nomeada por Fraser como:
“teoria pos-westfaliana da justica democrética” (FRASER, 2009b, p. 36).

A paridade de participagdo se enquadra na teoria pos-westfaliana da justica
democratica. Em primeiro lugar, por ressaltar a necessidade de resultado como principio
substantivo da justica que avalia os arranjos sociais e a possibilidade de que todos os atores
participem em pé de igualdade. Em segundo lugar, ressalta a questdo do processo, ao
estabelecer o procedimento para avaliar a legitimidade democrdtica das normas que sé serdao
consideradas legitimas com a aprovagao de todos, através de um “‘processo de deliberacdo

justo e aberto em que todos possam participar como pares” (FRASER, 2009b, p. 37).
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2.4 Principio de todos os afetados e principio de todos os sujeitos

No inicio do seu pensamento, Fraser defendia o “principio de todos os afetados”, mas
depois adotou “principio de todos os sujeitos”. Vou explicar como houve a escolha de cada
um. Um ponto importante é a reflexibilidade sobre o “quem” da justica para, a partir dai,
teorizar sobre a justica anormal e a necessidade de um principio substantivo que possibilite
analisar as estruturas concorrentes, € que seja capaz de julgar o “quem”. Existem trés
possiveis principios: filiacdo politica, humanista e principio de todos os afetados.

O principio da participagdo politica estd baseado nos critérios de pertencga politica
para as discussdes sobre o “quem” da justica. Portanto, um grupo de pessoas sdo sujeitos de
direitos desde que participem de uma comunidade politica, ou seja, sdo considerados
membros de um determinado governo, ou seja, o ponto crucial entre estas teorias € a questdao
do co-pertencimento a uma comunidade politica, ou seja, dentro de um modelo westfaliano.

Ao estabelecer a ligacdo dos individuos, por determinada relagdo social, o principio
da participacdo politica estabelece, como ponto positivo, uma relacdo de pertencimento a
determinada comunidade politica e enaltece a sociabilidade humana, pois o “quem” da justica
estd relacionado a uma conexao real entre os membros desta comunidade. Outro ponto forte
deste principio € o realismo, pois as relagdes sociais criadas sdo amparadas pelas instituicdes e
aceitas coletivamente pelos individuos, mas também € seu ponto fraco, pois estabelece
parametros nacionalistas excludentes. Ao estabelecer o “quem” dentro de um padrdo
homogéneo, ndo estd analisando as possibilidades de injustica dentro deste mesmo padrao,
pois as reinvindicagdes, fora do padrio, ficam excluidas. Esse principio seria melhor aplicado
dentro de um contexto de justica “normal”, e ndo justi¢a “anormal”.

A abordagem do principio humanista, nomeado por Fraser também de
cosmopolitismo e defendido por Martha Nussbaum, estabelece a relagdo entre os sujeitos
devido a sua caracteristica humana comum e, assim, afirma a autora, “deveriamos cultivar a
nossa capacidade de reconhecer a humanidade onde quer que ela se encontrasse, e respeitar,
de uma forma leal e auténtica, aquilo que nela de melhor existe, a razdo e a ética”
(NUSSBAUM, 2014, p. 12).

Assim, busca solucdes sobre as questdes do “quem”, formulando critérios gerais de
humanidade, portanto, sdo sujeitos de direitos os individuos que possuem caracteristicas
gerais definidoras da humanidade. De maneira geral, o principio humanista estabelece que

todos os seres humanos pertencem ao “quem” da justica de maneira igual.
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O principio humanista permite criticar o nacionalismo excludente (etnonacionalismo)
e aceita reinvindicagdes ndo homogenias sobre o “quem” da justica. Contudo, o nivel de
abstracdo deste principio € tdo grande que ndo conseguimos analisar as reinvindicag¢des
particulares. Ao estabelecer uma humanidade global ou “cidadania mundial” (FRASER, 2008,
p- 243) ndo analisa criticamente as relacOes sociais dentro da realidade do seu contexto
histdrico.

A cidadania mundial representa uma certa ligacdo com o patriotismo constitucional,
defendido por Habermas. O patriotismo constitucional estd relacionado a solidariedade dos
cidadaos dentro de um contexto de dominio comunicativo dentro dos conflitos sociais. Assim,
o Estado poderia elaborar leis mais genéricas que ndo excluissem os imigrantes € minorias
étnicas, evitando a criacdo de apatridas e excluidos da humanidade comum. Contudo, em
ultima instancia, o Estado territorial moderno ndo € o unico local que determina as questdes
de justica.

A cidadania mundial relacionada a um nivel cosmopolita, responde melhor aos
questionamentos do “quem” ao tentar subordinar o poder estatal aos Tribunais Internacionais
na formulacdo de leis sobre direitos humanos e, até mesmo, nos casos de intervengdes
humanitdrias que sdo duramente criticadas por Fraser por ressaltar as imposi¢des de
superpoténcias em paises mais pobres revestidas sobre o manto de ‘“movimentos
transnacionais aparentemente emancipadores” (FRASER, 2008, p. 249).

Enquanto o principio da filiacdo se torna restritivo e exclusivo ao estabelecer que as
questdes de justica devem ser decididas dentro do Estado territorial delimitado. O principio da
humanidade € muito abstrato ao estabelecer que todo mundo conta, pois, no final, os mais
poderosos terdo a voz necessdria para satisfazer as suas vontades, € o questionamento
reflexivo sobre as decisdes ndo estard sendo realizado. Podemos resumir da seguinte forma: se
todos contam, no fim, ninguém conta de verdade.

A estrutura da justica pode ser avaliada pelo terceiro principio: o principio de todos
os afetados, que consiste em afirmar que o “quem” ndo se trata somente dos nacionais ou de
todos, de maneira global, mas busca uma justi¢a transnacional. As questdes de justica estdo

baseadas em relacdes de interdependéncia. E acrescenta, ainda:

De acordo com esse principio, todos aqueles subordinados a uma certa
estrutura em matéria de governanga possuem uma postura moral como
pessoas sujeitas a sua justica. Nesse ponto de vista, o que faz com que um
grupo de pessoas estejam no mesmo nivel em relacdo a justica ndo € nem a
cidadania nem a nacionalidade, nem mesmo a posse de qualidades humanas
abstratas, ou o simples fato de interdependéncia casual, mas sim a sua
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subordinag@o conjunta a uma estrutura de governanga que dita as regras que
definem a sua interag@o. Para qualquer que seja a estrutura de governancga, o
principio do afeta-a-todos nivela o escopo de preocupacdo moral desta
subordinagdo (FRASER, 2013b, p. 758).

Serd possivel aplicar o principio de todos os afetados sem a interferéncia da
delimitacdo territorial nas questdes de justica? A resposta vai depender da interpretacao dada
a esse principio, pois a grande questdo é “como restringir a ideia de ‘afetacdo’ ao ponto em
que ela se torna um padrio operacionalizdvel para acessar a justica de varios enquadramentos.
O problema é que, dado o tdo chamado efeito borboleta, podem-se apresentar evidéncias de
que praticamente todos sdo afetados por praticamente tudo” (FRASER, 2009b, p. 29).

O que deve ser analisado € como distinguir os niveis, e que tipo de afetacdo serd
necessdria para que os sujeitos sejam considerados participantes, segundo Fraser, “o meu
ponto de vista é que o principio de todos os afetados é aberto a pluralidade de interpretacdes
razoaveis. Como resultado, sua interpretacdo ndo pode ser determinada monologicamente”
(FRASER, 2009b, p. 29). Assim, é necessdria a andlise dentro de um debate publico sobre o
significado dado a este principio. “O principio de todos os afetados deve ser interpretado
dialogicamente, através da troca de argumentos na deliberagdo democritica” (FRASER,
20090, p. 30).

Entretanto, € preciso cautela, as injusticas sobre o mau enquadramento ndo serdao
superadas se as questdes morais aceitas forem somente dos sujeitos considerados membros
oficiais de uma determinada instituicdo. Neste sentido, deve autorizar a participa¢do dos nao-
membros ou ndo participantes afetados por uma determinada pratica ou institui¢do. O ponto
crucial do principio de todos os afetados € determinagdo do “quem” da justica e formulagdo
das comunidades de risco, aquelas pessoas que podem ser afetadas pela decisdo das outras
pessoas, comunidades ou Estados. Portanto, tem o ponto positivo de unir os individuos como
comunidade de risco, além de evitar definir o “quem”, como o principio humanista.

Contudo, o principio de todos os afetados € muito objetivo. Ao analisar as relacdes
sociais pelos efeitos da causalidade, ignora as relagdes sociais, além de ser muito cientifico ao
estabelecer que o “quem” é determinado por afetacdo que poderia ser relacionada a um
simples fato empirico relacionado e resolvido pelas ciéncias sociais, deixando de lado toda
uma estrutura nacional e internacional, possivelmente, relacionada. Assim, Fraser afirma que
“o principio de todos-afetados cai vitima ao reductio ad absurdum do efeito borboleta, que
prega que todos sao afetados por tudo” (FRASER, 2013b, p. 757).

Devido as deficiéncias, e em contraste com os principios citados acima, Fraser

propde analisar a estrutura da justica sob a dtica do “principio de todos os sujeitos” que
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consiste na andlise do “quem” da justica, de acordo com 0s sujeitos que estdo relacionados a
uma determinada estrutura de governanca. Todavia, o que significa estrutura de governanga

para Fraser?

E evidente que tudo depende de como interpretamos a frase ‘subordinado a
uma estrutura de governanca’. Entendo esta expressdo de forma ampla,
abrangendo relacdes entre poderes de vérios tipos. Ndo restritas a estados,
estruturas de governanga também englobam agéncias ndo estaduais que
geram regras executdveis e que definem importantes dreas de interagdo
social. Os mais 6bvios exemplos sdo as agéncias que definem as regras da
economia global, tais como a Organizacdo do Comércio Mundial e do
Fundo Monetdrio Internacional (FRASER, 2013b, p. 758).

Podemos citar, também, instituicdes ou estruturas transnacionais que tratam sobre
questdes ambientais, energéticas, nucleares, entre outros, por regularem questdes de
abrangéncia transnacional que podem sujeitar, embora sem responsabilidade efetiva, aqueles a
quem as regulamentacdes irdo se aplicar. Nesse sentido, para Fraser, o termo sujeicdo deve
ser analisado de forma ampla dentro desse contexto de estruturas de governanca.

O principio de todos os sujeitos, portanto, supre os principais defeitos dos outros
principios apontados. Ao contrario do principio da filiagdo, este principio ultrapassa o
nacionalismo exclusivista e contempla a questdo do mau enquadramento. Contrapondo o
principio humanista, este principio consegue acolher a todos dentro da perspectiva de
relacionamentos sociais. Em contraposi¢do, ao principio de todos os afetados, consegue evitar
o efeito borboleta, propondo a relac@o através dos relacionamentos sociais mais importantes,
ou seja, nas palavras de Fraser: “subordinacdo conjunta a estruturas de governanga”
(FRASER, 2013b, p. 758).

Nao se trata de aceitar que todos os sujeitos sdo considerados de uma maneira global
ou uma solugdo aceitdvel por todos, pois estdo sujeitos a uma variedade de estruturas de
governanca, desde estruturas locais, regionais e transnacionais. Portanto, precisamos delimitar
os quadros para cada questdo e identificar o “quem” para cada caso. O principio de todos os
sujeitos serve de parametro para o “quando” e “onde” aplicar o enquadramento, portanto,

determina “quem” tem direito a paridade de participagcdo e em quais circunstancias.

O principio de todos os sujeitos sustenta que o que transforma um grupo de
pessoas em sOcios membros da esfera publica ndo € a cidadania
compartilhada, nem sua co-imbricacdo em uma matriz causal, mas sim sua
sujeicdo conjunta a uma estrutura de governanca que determina as regras
fundamentais de sua interacdo (FRASER, 2008, p. 179).
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O principio de todos os sujeitos estabelece que o “quem”, da justica, ndo estd
relacionado a cidadania ou a humanidade ou a interdependéncia causal, mas, sim, a sua
sujeicdo a uma estrutura de governanga, trazendo para andlise a preocupacdo moral e a
sujeicdo. As obrigacdes, que visam a justica, surgem das relagdes sociais e devem ser
politicas, pois sdo estabelecidas pela estrutura de governancga.

Para Fraser, a justica, em tempos anormais, deve incluir trés elementos: primeiro, “o
que”, relacionado a uma ontologia social multidimensional e normativamente monista com a
interpretacdo através da redistribui¢do, reconhecimento e representacao politica ordinaria com
a aplicacdo do principio da paridade de participacdo; segundo, a reflexdo sobre o “quem” de
maneira reflexiva e determinante que analisa as questdes de injustica sobre o mau
enquadramento com aplicac¢do do principio de todos os sujeitos; terceiro, a andlise da questao
do “como”, realizada de maneira dialdgica e institucional. “Uma visdo que vislumbra novas
instituicdes representativas globais onde reivindicagdes meta-politicas podem ser submetidas
a procedimentos deliberativos e democréticos de tomada de decisdo (FRASER, 2013b, p.
763), mas como elaborar uma teoria de justica de forma dialdgica e institucional? Para
responder esta pergunta, Fraser elabora a critica do conceito de esfera publica.

As esferas publicas, dentro da teoria critica, ttm a funcdo de emancipar e
democratizar, desde que a opinido publica seja legitima e efetiva. Mas, como pode ser
legitimado? Através de processos que assegurem a inclusido e comunicagdo equitativa. Como
ser efetiva? Através de decisdes com poder para obrigar e responsabilizar as autoridades

publicas. Na perspectiva westfaliana

a legitimidade era alcancada se e somente se as esferas publicas nacionais
realmente incluissem todos os cidaddos e permitissem que todos
participassem como pares nos processos comunicativos de formacdo da
opinido piblica. Da mesma forma, a eficicia foi alcangada se e somente se a
opinido publica nacional atingisse forca politica suficiente para submeter as
acoes das autoridades do Estado nacional ao controle do cidaddo (FRASER,
2008, p. 269).

No enquadramento westfaliano, a teoria critica tinha uma imagem relativamente
clara sobre a implantacdo da esfera publica. Contudo, dentro do contexto pds-westfaliano
como elaborar a teoria critica da esfera publica? Fraser ressalta a necessidade de uma teoria
critica de forma dialdgica e institucional. O termo esfera publica transnacional vem sendo

cada vez mais usado como forma de abordar as arenas discursivas que ultrapassam os limites

territoriais dos Estados.
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Segundo Fraser (2014, p. 18), a “esfera publica € concebida como um espago de
geracdo comunicativa da opinido publica”. Mediante um processo inclusivo e justo, a esfera
publica deve assegurar a legitimidade de seus participantes, como participar € em que termos,
além de organizar a opinido publica para que consiga forca politica para que as ac¢des do
Estado expressem a vontade dos cidaddos. Precisamos, entdo, de legitimidade normativa e
eficacia politica.

A teoria critica da esfera publica, no contexto pds-westfaliano, necessita ser dialégica
e legitima. A legitimidade normativa precisa observar duas condi¢des: inclusdo e paridade. A
condicdo da inclusdo diz respeito ao acesso de qualquer sujeito que tenha interesse no
resultado do assunto a ser debatido na esfera ptblica. A condicio de paridade consiste, ndo sé
na inclusdo, mas na condicdo de ser ouvido imparcialmente, de poder colocar as suas
opinides, questionar o tema discutido e propor solugdes. A condi¢cdo da inclusdao estd
relacionada a questdo do “quem” e a condi¢do de paridade estd relacionado ao “como” da
justica.

Dessa forma, a opinido publica sé podera ser considerada legitima se todos os
sujeitos ligados a uma determinada estrutura de governanga possam participar dos processos
comunicativos em pé de igualdade. Portanto, a legitimidade normativa deve proporcionar a
condi¢do de inclusdo e paridade, juntamente, com o principio de todos os afetados. Na
realidade, a propria Fraser admite que estas questdes, de inclusdo e paridade, sdo idealizadas
ao afirmar que, “em realidade, estas condicdes sdo muito ideias e nunca sdo aplicadas
integralmente na pratica, mas € precisamente sua carateristica idealizada que garante a forca
critica da teoria da esfera publica” (FRASER, 2008, p. 176).

A teoria critica da esfera publica no contexto pds-westfaliano necessita ter eficicia
politica, ou seja, a forca politica necessdria para que o poder publico preste contas e possa
garantir a efetividade das decisdes tomadas pela vontade ponderada dos sujeitos reunidos em
sociedade civil. Portanto, a eficdcia politica necessita de duas condicdes: a condi¢do de
tradugdo e condicdo de capacidade.

A condi¢do da traducao diz respeito ao poder comunicativo elaborado pela sociedade
civil e sua tradu¢do em leis vinculantes, ou seja, em poder publico instituido. A condicao da
capacidade estd relacionada com o poder publico e sua responsabilidade de implementar a
vontade estabelecida pela sociedade civil na esfera publica, ou seja, o poder administrativo
efetivo. Portanto, a teoria critica da esfera publica deve problematizar a condicdo de traducdo
e a condicdo de capacidade dentro do contexto de justica anormal, pds-westfaliano e

transnacional.
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[...] a correcdo do déficit de legitimacdo parece exigir a criagdo de amplas
esferas publicas transnacionais nas quais todos os afetados possam participar
como pares. A correcdo do déficit de eficiéncia parece exigir a criagdo de
novos poderes publicos transnacionais, que possam implementar a vontade
popular transnacional, formada democraticamente. No entanto, se o
resultado fosse um alinhamento perfeito de contraptblicos com poderes
estatistas, terfamos recriado o imagindrio westfaliano em uma escala maior e
possivelmente fechariamos as lacunas onde floresce a reflexividade critica.
Nesse caso, talvez seja necessario algo mais, alguma nova constituicao pos-
Westfaliana de multiplas esferas publicas e multiplos poderes ptblicos. Mas
os criticos tedricos estdo apenas comecando a formular esse problema.
Estamos longe de ter respostas convincentes (FRASER, 2008, p. 271).

Serd necessdria uma solidariedade transnacional que deve ser apoiada em trés
aspectos de maneira integrada ou separadamente: suporte subjetivo, suporte objetivo e
suportes comunicativos. O suporte subjetivo estd relacionado a criagdo da prépria identidade
do sujeito com os seus semelhantes através de afinidades, uma espécie de identidade
etnonacional que pode ter forte teor de exclusdo. O suporte objetivo estd relacionado a
interdependéncia causal ou as possibilidades de vulnerabilidade dos sujeitos como, por
exemplo, consciéncia ecoldgica. Ja o suporte comunicativo € caracterizado

[...] como a experiéncia de participar em discursos publicos comuns e em
estruturas de tomada de decis@o, que conduzem a solidariedade fundada na
prética politica compartilhada; uma variante desse terceiro tipo € o tipo de
solidariedade que Habermas, escrevendo sobre sociedades politicas
delimitadas formalmente constituidas, chamou de patriotismo constitucional
(FRASER, 2008, p. 263).

O patriotismo constitucional, para Habermas, estd relacionado a soberania popular
compartilhada, em que “os Estados membros de uma democracia supranacional
desempenhariam o papel de um poder constituinte € manteriam, por essa razao, competéncias
correspondentemente mais fortes no interior da coletividade constituida” (HABERMAS,
2014, p. 113).

Para Habermas (2014) é necessdria uma “soberania popular compartilhada”, pois a
democracia s6 produzird efeitos entre cidaddos e Estados a partir do momento que tiverem
uma soberania compartilhada. Por isso, afirma que “a ideia de que na constituicio de uma
democracia supranacional podem participar em pé de igualdade cidaddos e Estados (ja
constituidos por cidadaos) oferece o impulso para refletir sobre uma geometria variavel desses
componentes” (HABERMAS, 2014, p. 112). Precisamos, portanto, de uma

complementariedade entre soberania popular e dos Estados. Assim,

Em termos de democracia transnacional esse procedimento demanda uma
relacdo de complementaridade entre soberania popular e soberania dos
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Estados em que a sua legitimidade seja efetuada a partir da inclusdo de todos
os cidaddos nos processos politicos de decisdo, no acoplamento da decisdo
da maioria, e na formagao deliberativa da opinido (LIMA; DUTRA, 2020, p.
49).

Habermas utiliza a Unido Europeia como exemplo para as suas formulagdes, ja para
Fraser, o Forum Social Mundial ¢ um modelo promissor de solidariedade, por meio de uma
midia ativista transcontinental. O Foérum Social Mundial consegue ter relacio com os
interesses objetivos € comunicativos e, ainda, consegue ir além das nog¢des de patriotismo
constitucional e interdependéncia, pois consegue oferecer certa identidade transnacional, pois
partilham um inimigo comum que ndo estd baseado em termos etnoculturais, mas
determinado em termos sistematicos e funcionais daqueles que detém o poder no capitalismo
neoliberal globalizante.

O Férum Social Mundial é uma abordagem atraente, pois consegue ser um indicador
das fontes de injusticas transnacionais € possuir uma natureza sist€émica que evita oS

preconceitos com relacdo a raca ou caracteristica étnica,

O resultado é uma solidariedade baseada no interesse e gerada
comunicativamente, que tira sua forca efetiva de um relato histérico da
predacdo, diferente de acordo com suas peculiaridades locais, mas vinculada
a um sistema global, qual é a base da solidariedade do FSM. Assim, uma
combinacdo de diferentes suportes: primeiro, uma rendncia explicita ao
sectarismo etnocultural e uma validag@o expressa da pluralidade cultural; em
segundo lugar, um contexto partilhado e um exercicio de comunicacio
politica (um ‘férum’) que gere uma solidariedade de base comunicativa, algo
que lembra o patriotismo constitucional, mas nio centrada numa sociedade
politica delimitada; em terceiro lugar, um modelo de organizacdo elastico
que remove o medo de seus componentes para uma hegemonizacdo
coercitiva e, em quarto lugar, um horizonte interpretativo global que permite
aos participantes colocar suas lutas dentro da estrutura do capitalismo
neoliberal globalizante e postular um inimigo comum (FRASER, 2008, p.
266).

Assim, o Foérum Social Mundial consegue unir os pontos fortes dos modelos
anteriores e formular a solidariedade necessaria. Nao que seja uma solidariedade perfeita ou
que o préoprio Férum Social Mundial seja perfeito e sem falhas, contudo, ele apresenta a
esperanga necessaria para o modelo de solidariedade que necessita discutir questdes

econOmicas, culturais e politicas de maneira transnacional.
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3 O FEMINISMO, NEOLIBERALISMO, CAPITALISMO E O BALANCO CRITICO
DA CONCEPCAO TRIDIMENSIONAL DE JUSTICA

3.1 O feminismo de segunda onda e a influéncia do neoliberalismo como projeto politico.

A concepgao liberal estrutura-se segundo leis de mercado, utilizando um aparato
estatal especializado no uso administrativo do poder politico para fins coletivos, mas que visa
diminuir os direitos dos trabalhadores, o poder dos sindicatos e aumentar os lucros nos
mercados especulativos ao invés de investir na producdo de produtos que as pessoas
realmente precisam. A politica €, essencialmente, uma luta por posi¢cdes que permitem dispor
do poder administrativo. O centro do modelo liberal é a normatizagdo juridico-estatal de uma
sociedade econdmica, cuja tarefa é garantir um bem comum entendido de forma apolitica pela
satisfacdo das expectativas de felicidades de cidadidos produtivamente ativos, concedendo
créditos/financiamentos com taxas de juros cada vez mais altas.

O neoliberalismo econdmico € considerado uma nova forma de liberalismo.
Conforme afirma Fisher, “neoliberalismo nao € liberalismo classico. Nao tem nada a ver com
laissez faire [...] O projeto neoliberal sempre foi sobre policiar vigilantemente um modelo de
individualismo; os trabalhadores tém de ser vigiados continuamente, pois podem sempre
deslizar para a coletividade (FISHER, 2020, p. 146).

O neoliberalismo estd voltado para a meritocracia e autonomia individual de homens
e mulheres e ressalta uma vertente liberal-individualista. O neoliberalismo ganhou for¢a por

sua caracteristica “realista”.

As pessoas foram persuadidas a ideia de que nao ha alternativa ao
neoliberalismo. A aceitacio (tipicamente relutante) deste estado de coisas € a
marca do realismo capitalista. O neoliberalismo pode ndo ter tido sucesso em
se fazer mais atrativo do que outros sistemas, mas conseguiu se vender como
0 unico modo ‘realista’ de governo. ‘Realismo’, nesse sentido, € uma
conquista politica; o neoliberalismo teve sucesso em impor um tipo de
realidade modelado sobre priticas e premissas vindas do mundo dos
negocios (FISHER, 2020, p. 143).

A sociedade capitalista e neoliberal é analisada, pois € essencial entender as suas
nuances histéricas para a elaboragao de sua teoria critica e concepgao abrangente de justica. O

neoliberalismo, segundo Harvey

[...] € em primeiro lugar uma teoria das praticas politico-econdmicas que
propde que o bem-estar humano pode ser melhor promovido liberando-se as
liberdades e capacidades empreendedoras individuais no ambito de uma
estrutura institucional caracterizada por sélidos direitos a propriedade
privada, livres mercados e livre comércio. O papel do Estado é criar e
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preservar uma estrutura institucional apropriada a essas praticas (HARVEY,
2008, p. 12).

O neoliberalismo, para Fraser, “ndo € apenas uma politica econdmica, mas também
um projeto politico que busca alcangar hegemonia ao montar um bloco histérico” (FRASER;
JAEGGI, 2020, p. 221). O neoliberalismo progressista se desenvolveu nos Estados Unidos e
teve seu dpice, em 1992, com a elei¢ao de Bill Clinton, conhecido como “Novo Democrata”,
que trabalhava, a0 mesmo tempo, com 0s movimentos sociais € temas progressistas como
multiculturalismo e direito das mulheres, € com o mercado econdmico e Wall Street,
desregulando o sistema bancdrio e acelerando a desindustrializacdo através de acordos de

livre comércio, acarretando uma perda no Centurido da Ferrugem (setor industrial dos EUA).

[...] o neoliberalismo progressista € uma alianga de correntes predominantes
dos novos movimentos sociais (feminismo, antirracismo, multiculturalismo e
direitos LGBTQ), por um lado, e segmentos empresariais de servigos e
‘simbdlicos’ de ponta (Wall Street, Vale do Silicio e Hollywood), por outro
(FRASER, 2019, p. 78).

O governo Clinton iniciou a série de degradagdes da vida dos trabalhadores na
producdo industrial, enfraquecendo sindicatos, diminuindo saldrios reais, trazendo
precariedade ao trabalho e a necessidade de duas pessoas trabalhando para suprir as
necessidades de uma familia, geralmente, homem e mulher, o que poderia ser visto como
vitéria feminista, traz como pano de fundo o decaimento do padrao de vida dos trabalhadores

de uma maneira geral.

[...] enquanto a industrializacdo caia, os EUA zumbiam com o papo de
‘diversidade’, ‘empoderamento feminino’ e ‘luta contra a discriminacio’.
Identificando o progresso com a meritocracia em vez da igualdade, esses
termos equiparavam a emancipagdo com o surgimento de mulheres, minorias
e gays ‘talentosos’ na hierarquia corporativa em que o vencedor leva tudo,
em vez de fazé-lo por meio da aboli¢do dessa hierarquia. Essa visdo
individualista-liberal do progresso aos poucos substituiu o entendimento
vasto, anti-hierdrquico, igualitdrio, com sensibilidade de classe e
anticapitalista da emancipacdo que floresceu nas décadas de 1960 e 1970
(FRASER, 2019, p. 80-81).

A Nova Esquerda nos Estados Unidos vinha perdendo a forca na sua critica estrutural
da sociedade capitalista e a mentalidade individual-liberal crescendo, que resultou na
ascensdo do neoliberalismo. E que resultou em um terreno fértil para liberar a economia
capitalista e se alinhar com feministas que, mesmo sem perceber, defendiam esses ideais

corporativistas e meritocraticos.
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As lutas feministas estdo voltadas para a emancipacgdo feminina e a constru¢do de um
mundo mais igualitirio e justo. Contudo, Fraser aponta que os ideais feministas estdo se
convertendo em pontos divergentes. A critica feminista ao sexismo estd sendo utilizada para
novas formas de desigualdade e exploracdo. Numa perspectiva histdrica existe uma perigosa
relacdo com o neoliberalismo e a sociedade de livre mercado.

Algumas visdes feministas liberais estdo voltadas para aspectos individualistas. Se
antes era valorizada a solidariedade social, algumas vertentes feministas defendem a ascensao
na carreira de mulheres empresdrias, promovendo o individualismo e meritocracia em

detrimento da interdependéncia e valorizacao do “cuidado”.

O neoliberalismo consolidou o descrédito do socialismo estatal, assentando
uma visao da histdria na qual se apropriava do futuro e relegava a esquerda a
obsolescéncia. A estratégia capturou o descontentamento com o esquerdismo
burocratico centralizado, absorvendo e metabolizando com sucesso o0s
desejos de liberdade e autonomia que emergiram na esteira dos anos 1960.
[...] podemos ver o sucesso do neoliberalismo como um sintoma do fracasso
da esquerda em responder adequadamente aqueles novo desejos (FISHER,
2020, p. 143).

O que tem como pano de fundo dessa vertente neoliberal feminista € o capitalismo.
Apo6s a Segunda Guerra Mundial, podemos perceber a criagdao do capitalismo desorganizado,
globalizado e neoliberal. A segunda onda do feminismo nasceu como uma critica ao
capitalismo governado pelo Estado, mas se transformou em serva do capitalismo neoliberal,
conforme afirma Fraser, “a segunda onda do feminismo emergiu como uma critica do
primeiro, mas se converteu em uma serva do segundo” (FRASER, 2013a, p. 131).

Capitalismo gerido pelo Estado € entendido, por Fraser, como o poder que os Estados
tém de controlar a economia e as empresas, subordinando os seus interesses de acumulacao de
capital de curto prazo para os objetivos de longo prazo do Estado. J& o capitalismo neoliberal
preconiza o sistema de financiamento global dentro de anseios imediatos para subordinar os
Estados.

A histéria da segunda onda do feminismo foi difundida nos Estados Unidos como
uma histéria de sucesso que passou de um movimento liderado por mulheres brancas e
heterossexuais para incluir preocupag¢des de mulheres negras, homossexuais, pobres e
trabalhadoras. Entretanto, para Fraser, essa narrativa ¢ muito interna ao movimento € nao
ressalta as transformacdes externas com efeitos praticos no movimento. Portanto, € preciso de
uma histdria alternativa mais abrangente que Fraser divide em trés fases: a primeira estd
relacionada como o inicio do feminismo de segunda onda e os novos movimento sociais dos

anos 60. A segunda fase estd atrelada a politica de identidade, a terceira fase esta voltada para



81

as questdes transculturais e para a criagdo de espacos transnacionais. Nesta segunda fase,
segundo Fraser,

o feminismo se preocupou com a cultura e foi atraido para a 6rbita da
politica de identidade. Apesar de o feminismo ndo ter sido notado aquela
época, a sua fase de politica de identidade coincidiu com um desdobramento
histérico mais amplo: o esgarcamento da democracia social baseada na ideia
de nacdo gragas a pressdo do neoliberalismo global. Sob tais condi¢des, uma
politica de reconhecimento centrada na cultura ndo poderia ser bem-
sucedida. Na medida em que negligenciou os desdobramentos politico-
econdmicos e geopoliticos, essa abordagem ndo pdde opor-se de maneira
efetiva nem a selvageria das politicas de livre-mercado nem ao chauvinismo
de direita que emergiu com elas (FRASER, 2007b, p. 293).

Tivemos um contexto de prosperidade no primeiro mundo, pds-Segunda Guerra
Mundial, e com a formulag¢do de novas ferramentas de governanga econdmica sob o dirigismo
keynesiano. O Estado de bem-estar social conseguiu manter relativamente a solidariedade
entre classes dentro dos seus limites territoriais. Contudo, esse contexto de prosperidade
estava suplantando vérias exclusdes e preconceitos em razao do género, raca, etnia ou classe
social, mas ficaram adormecidos na socialdemocracia que trazia a bandeira da redistribuicao
econdmica. Houve, entdo, a prosperidade da sociedade de consumo em massa no Atlantico
Norte que conseguiu domesticar as lutas de classe.

Na década de 60, essa calmaria foi rompida pelo levante dos jovens radicais contra a
segregacao racial e Guerra do Vietna que depois questionaram o sistema capitalista vigente
que havia naturalizado a divisdo sexual do trabalho, a heteronormatividade, o consumismo, a
burocracia, formando novos movimentos sociais dentro dos quais a segunda onda do
feminismo se mostrou o mais visiondrio. O feminismo de segunda onda criticava o profundo
androcentrismo presente na estrutura da sociedade capitalista, as exclusdes de género, o
padrao da familia burguesa, “politizando o ‘pessoal’, expandiram as fronteiras de contestagao
para além da redistribui¢ao socioecondmica - para incluir o trabalho doméstico, a sexualidade

e a reproducao” (FRASER, 2007b, p. 295). Acrescente-se:

Contando com o ethos soliddrio do Estado de bem-estar social e com as
capacidades de assegurar a prosperidade, elas também estavam
comprometidas a domar mercados e promover o igualitarismo. Agindo a
partir de uma critica que era, ao mesmo tempo, radical e imanente, a
primeira fase da segunda onda do feminismo buscava menos o
desmantelamento do welfare state do que transformd-lo em uma forca que
pudesse remediar a domina¢do masculina (FRASER, 2007b, p. 295).

Em meados de 1989, com a queda do comunismo dos governos conservadores na
Europa Ocidental e América do Norte, juntamente com a globalizacdo acelerada, reacendeu a

chama de novas ideologias consideradas “neoliberais” e o combate as ideias de redistribui¢ao
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igualitdria das riquezas, bem como o ideal de dirigismo keynesiano do Estado. Conforme
afirma Harvey (2008, p. 13), “o neoliberalismo se tornou hegemoénico como modalidade de
discurso e passou a afetar tdo amplamente os modos de pensamento que se incorporou as
maneiras cotidianas de muitas pessoas interpretarem, viverem e compreenderem o mundo”.
Os movimentos feministas, que antes tinham o Estado de bem-estar como seu ponto
de partida, procurando desdobrar o ethos igualitdrio da classe para o género, perderam o seu
chido. “Incapazes de assumir a socialdemocracia como base para a radicalizagdo, os
movimentos gravitaram para novas gramdticas de reinvindicagdes politicas mais préximas do
Zeitgeist pos-socialista” (FRASER, 2007b, p. 296). Esta fase € caracterizada pelo
fortalecimento da politica de identidade e mudancgas culturais, conseguindo expor as formas
de dominacao masculina enraizadas na estrutura da sociedade capitalista. Contudo, como nao
foi acompanhada da critica das desigualdades econdmicas, ndo pode ter o entendimento
profundo e completo da sociedade capitalista. Houve, portanto, o deslocamento do feminismo
do imaginério socialista subordinado as lutas por redistribui¢do no reconhecimento. A virada
para o reconhecimento coincidiu com o surgimento do neoliberalismo hegemonico que queria

afastar as pessoas das concepgdes de igualitarismo social.

[...] o resultado foi uma trdgica ironia histérica. Ao invés de chegar a um
paradigma maior e mais rico que incluisse tanto a redistribuicdo quanto o
reconhecimento, nds efetivamente trocamos um paradigma truncado por
outro — um economicismo truncado por um culturalismo truncado
(FRASER, 2007b, p. 297).

A mudanca no imagindrio de segunda onda, da fase um para a fase dois, ocorreu
dentro de uma perspectiva neoliberal e pds-comunista, nas mais diversas regides, nao se
limitando aos Estados Unidos. A Europa Ocidental, na tentativa de manter um perfil
progressista, ndo focou nas desigualdades econOmicas, mas, sim, na supressdo das
hierarquias, portanto, houve a mudanga do paradigma redistributivo para o reconhecimento,
mesmo que de forma mais sutil.

No Terceiro Mundo, o fim da Guerra Fria acarretou o fim dos recursos financeiros
para esses paises. Além do desmantelamento da organizacdo de Bretton Woods, isso
possibilitou o crescimento da politica neoliberal e de reconhecimento na estrutura desses
paises. Nos Estados Unidos, enquanto feministas discutiam questdes sobre o essencialismo, se
forma uma disputa entre “defensores do livre-mercado e fundamentalistas cristaos”
(FRASER, 2007b, p. 299). Nas elei¢cdes de 2004, duas questdes foram levantadas sobre a

mesma bandeira na disputa presidencial: guerra ao terrorismo e valores familiares. Estratégias
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voltadas a valorizagdo da politica do reconhecimento em detrimento de uma politica
redistributiva desvalorizada.

Questdes como o “casamento gay” fizeram os cristdos fundamentalistas irem as
urnas, contudo, as pessoas nao perceberam que os reais motivos para tornar dificil a vida
familiar da classe trabalhadora ndo esta relacionado a unido homoafetiva ou questdes sobre o
aborto, mas estdo relacionadas as politicas do capitalismo neoliberal. Isso s6 encobre questdes
de redistribui¢do econdmica que nao estdo sendo realizadas. Fraser afirma que “tais politicas
incluem impostos reduzidos para as corporagdes e os ricos, seguridade social e prote¢ao ao
consumidor reduzido, e baixos saldrios e emprego precario” (FRASER, 2007b, p. 300-301).

As feministas, apesar de ndo entenderem isso na época, mudaram o foco das
reinvindicacdes, passaram da redistribui¢do para o reconhecimento, justamente quando a
direita aperfeicoava uma politica distributiva regressiva. Segundo Fraser, “foi uma
coincidéncia infeliz. O relativo desprezo a economia politica do feminismo dos Estados
Unidos e outros movimentos progressivos acabou jogando a favor da direita, que acolheu os
principais beneficios da virada cultural” (FRASER, 2007b, p. 301).

Além disso, a globaliza¢do e cibertecnologia vém aumentando outra preocupagao
feminista relacionada aos espagos transnacionais, assim, correntes feministas vém
combatendo as injusticas dentro dos limites dos Estados e as injusticas transfronteiricas. Nesta
fase do feminismo, o espaco politico transnacional, que vem sendo desenvolvido
principalmente na Unido Europeia, ganha destaque, e as feministas precisam desenvolver a
base tedrica em termos de redistribuicdo, reconhecimento e representacdo para criar mais
protecdo a seguridade social e direitos econdmicos sensiveis ao género, lutar por
reconhecimento e a aceitacdo da multiplicidade cultural, além de fiscalizar a Europa
transnacional para evitar questdes de mau enquadramento.

Portanto, nesta nova fase do feminismo é necessdrio conhecer e repensar oS
acontecimentos do passado para que ndo acontecam novamente e pensar grande com a
inclusdo de demandas por redistribui¢do, reconhecimento e representacdo nas questdes de
justica.

Em retrospectiva, podemos ver hoje o movimento de libertacdo das mulheres
apontado, simultaneamente, dois futuros possiveis muito diferentes. No
primeiro cendrio, foi prenunciado um mundo em que a emancipacdo de
género andasse de maos dadas com a democracia participativa e a
solidariedade social. No segundo, foi prometida uma nova forma de
liberalismo, capaz de garantir, tanto as mulheres quanto aos homens, o0s

beneficios da autonomia individual, maior capacidade de escolha e
promocao pessoal por meio da meritocracia. A segunda onda de feminismo
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foi ambivalente nesse aspecto. Compativel com qualquer uma das duas
visdes da sociedade, também era capaz de fazer duas elaboragdes histdricas
diferentes (FRASER, 2013a, p. 132).

O feminismo tem sido adotado em maior propor¢cdo pela segunda versdo liberal e
individualista, mas ndo por serem vitimas do capitalismo neoliberal, mas por trés
caracteristicas importantes: primeiro, a critica do saldrio familiar que, dentro do contexto do
capitalismo organizado pelo Estado, significava o ideal da familia patriarcal com o homem
trabalhando fora e as mulheres cuidando dos afazeres domésticos. No contexto do capitalismo
neoliberal, a critica do saldrio familiar apoia o trabalho das mulheres solteiras ou casadas
inseridas no mercado de trabalho, mas com saldrios defasados, altas horas de trabalho, o que
resulta na necessidade de dois trabalhadores para manter uma familia. O neoliberalismo
implementou o discurso de empoderamento e emancipa¢do das mulheres, mas ndo tornou
visivel a exploragdo para manter a acumulagdo capitalista.

A segunda caracteristica que contribui para o neoliberalismo estd relacionada a
valorizagdo da cultura em detrimento da economia. A critica feminista no contexto do
capitalismo organizado pelo Estado focava nas outras formas de injusticas, além da economia,
J4 que a desigualdade de classe era considerada o grande detentor das questdes de justica, por
isso, as feministas defendia a inclusdo da dimensdo cultural e reconhecimento das diferencas
para discutir as hierarquias de status e diferencas baseadas no género. Contudo, no contexto
do capitalismo neoliberal ndo tivemos a inclusdo da dimensdo do reconhecimento juntamente
com a econdOmica, na verdade, as lutas por redistribuicio econdmica foram obliteradas
justamente na época do crescimento neoliberal, no qual era necessario redobrar a atencao.

A terceira caracteristica estd vinculada a critica do Estado territorial de bem-estar
social. A critica feminista visava democratizar o Poder Estatal para empoderar os cidadaos,
mas, na verdade, o Estado diminui o seu poder, legitimando a mercantilizacdo e cortes de
gastos, o que resulta no aumento do nimero de empréstimos, por exemplo. O neoliberalismo
vende a ideia emancipatéria de que as mulheres podem conseguir independéncia financeira e
emancipagao politica tendo seu préprio negdcio, sé precisa fazer um empréstimo. Contudo, o
Estado € quem deveria fazer um esforco macroestrutural para combater a pobreza, esforcos
esses que jamais serdo compensados com microcréditos. Todas essas caracteristicas se
convertem no esfor¢co neoliberal de naturalizar o individualismo.

Os nossos olhares devem estar voltados em contraposicao para a solidariedade. A
sociedade soliddria precisa romper com o capitalismo neoliberal e buscar anseios que nao

sejam subvertidos. Portanto, as feministas devem lutar pela valorizacdo das atividades nao
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remuneradas, como os cuidados, além de criticar a distin¢cdo de saldrio familiar e trabalho
assalariado e capitalismo flexivel. Devem integrar as lutas por redistribui¢do econdmica com
as lutas por reconhecimento. E, por fim, reivindicar a democracia participativa para fortalecer
os poderes politicos na limita¢do do capital, na busca da justica.

Fraser analisa a segunda onda do feminismo de uma maneira global, ndo em suas
especificidades, e relaciona com a histéria do capitalismo. Os primérdios da segunda onda do
feminismo sdo caracterizados pelo Estado exercendo papel soberano e centrado na economia
nacional e estd situado no pds-guerra com o surgimento da esquerda anti-imperialista que

combatia o androcentrismo. Fraser aponta a principal critica ao feminismo de segunda onda:

E dito frequentemente que o sucesso relativo do movimento em transformar
cultura permanece em nitido contraste com seu relativo fracasso para
transformar instituicdes. Esta avaliagdao tem duplo sentido: por um lado, os
ideais feministas de igualdade de gé€nero, tdo controversos nas décadas
anteriores, agora se acomodam diretamente no mainstream social; por outro
lado, eles ainda tém que ser compreendidos na pratica. Assim, as criticas
feministas de, por exemplo, assédio sexual, trafico sexual e desigualdade
salarial que pareciam revoluciondrias ndo faz muito tempo, sdo principios
amplamente apoiados hoje; contudo esta mudanca drdstica de
comportamento no nivel das atitudes nio tem de forma alguma eliminado
essas praticas. E, assim, frequentemente se argumenta: a segunda onda do
feminismo tem provocado uma notdvel revolugdo cultural, mas a vasta
mudanca nas mentalités (contudo) nao tem se transformado em mudancga
estrutural, institucional (FRASER, 2009a, p. 13).

A tese € que a segunda onda do feminismo teve ‘“falha institucional com sucesso
cultural” (FRASER, 2009a, p. 13), pois iniciaram com a vertente econdmica, cultural e
politica que propunha a sujeicdo do capitalismo organizado pelo Estado com uma critica forte
e sistémica. Contudo, com o passar do tempo, estas trés esferas foram se ramificando dentro
do proéprio feminismo e do capitalismo, perdendo a forca necessaria. Depois de perder sua
forca, a segunda onda do feminismo foi recrutada pelo novo projeto politico que “Em um bom
exemplo da perspicdcia da histéria, desejos utdpicos acharam uma segunda vida como
correntes de sentimento que legitimaram a transi¢do para uma nova forma de capitalismo:
pos-fordista, transnacional, neoliberal” (FRASER, 2009a, p.14).

Assim, Fraser divide a segunda onda do feminismo em trés fases: primeira,
capitalismo organizado pelo Estado; segunda, capitalismo pds-fordista, “desorganizado” e
transnacional; terceira, neoliberalismo. Para Fraser, a expressdo “capitalismo organizado pelo
Estado™ € utilizada para se “referir aos Estados de Bem-estar Social da OCDE (Organizagao
para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico) e aos Estados desenvolvimentistas ex-

coloniais do periodo pds-guerra” (FRASER, 2009a, p.15), que iniciou na década de 1970, o
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feminismo de segunda onda para combater quatro caracteristicas importantes: economicismo,
androcentrismo, estatismo e westfalianismo.

O economicismo € caracterizado como estrutura politica dos Estados que ressalta a
dimensdao econdmica em detrimento das outras dimensdes, resultando na luta por
redistribuicao e igualdade de classe. O poder publico estava voltado para a regulamentagdo do
mercado econdmico para administrar a crise do capital. As ideias de igualdade social,
solidariedade e inclus@o foram analisadas de forma economicista e classicéntrica. As questoes
sociais foram tratadas no campo distributivo e as divisdes sociais nas questdes de classe.

O androcentrismo ressalta o imagindrio social do homem branco e chefe de familia
que sustentava a casa, enquanto o saldrio da esposa era considerado um complemento. Esta
caracteristica estd profundamente ligada ao género e “obscureceu a importancia social do
trabalho nao-assalariado de atencdo a familia e do trabalho reprodutivo” (FRASER, 2009a,
p.16). Ao institucionalizar essas concep¢des do androcentrismo, o capitalismo organizado
pelo Estado naturalizou as injusticas de género e retirou das questdes de contestacdo politica.

O estatismo estd vinculado aos aspectos técnicos de gerenciamento estatal. Os
cidadaos foram tratados como consumidores ou clientes, ao invés de participante das decisoes
politicas. O resultado € uma cultura despolitizada que busca a soluc¢do para questdes politicas
em peritos e “experts”, afastando os cidaddos das deliberacdes politicas.

O westfalianismo € caracterizado pelo Estado-nagcdo que tem seu espacgo politico
delimitado no seu territério baseado na estrutura de regulamentacdo de Bretton Woods. O
resultado € a institucionaliza¢do do ideal de “westfalia”, em que os limites da justica estdao
dentro do territério do Estado e deve ser discutido entre os cidaddos, obscurecendo as
injusticas transfronteiricas.

Neste cendrio do capitalismo organizado pelo Estado, as feministas da segunda onda
contrapuseram suas quatro caracteristicas principais. Para combater o economicismo, as
feministas lutaram para politizar o “pessoal”, ampliando o conceito de justica para abranger
questdes econdmicas, culturais e politicas. A critica ao patriarcado foi fundamentada na
estrutura da sociedade, portanto, a justica significava superar a subordina¢do de género
modificando a estrutura social.

Na luta contra o androcentrismo, as feministas de segunda onda combateram a
“divisdo sexista do trabalho que sistematicamente desvalorizava atividades, remuneradas e
nao remuneradas, que eram executadas por ou associada com mulheres” (FRASER, 2009a,
p-19). Elas extrapolam as conexdes profundamente estruturais presentes no capitalismo

organizado pelo Estado que colocam o saldrio familiar como forma de injustica distributiva
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(salérios inferiores, cuidado nao remunerado, entre outras), de reconhecimento (subordinacao
de status) e representacdo (dominacg@o politica dos homens). Portanto, a critica integrava a
dimensao econdmica, do reconhecimento e politica para transformar a estrutura da sociedade.
Contra o estatismo, a luta era voltada para a critica do “ethos burocrético-gerencial”
(FRASER, 2009a, p. 20), assim, as feministas de segunda onda buscavam se tornar um
movimento “anti-hierarquico participativo e popular” (FRASER, 2009a, p. 20). Contudo, a
maioria das feministas ndo contestaram as instituicdes estatais, apenas buscavam injetar as
visdes feministas, resultando em um “Estado democrético e participativo” (FRASER, 2009a,
p. 20).

A questdo westfaliana foi um ponto controvertido entre as feministas de segunda
onda, devido a Guerra do Vietnd e as injusticas transfronteiricas que estavam em pauta,
contudo, a maioria encontrava no Estado-nacdo os destinatdrios para as reclamagdes sobre
questdes de justica. Nessa época a tecnologia ndo era tdo avancada e o Estado ainda parecia
dar conta das questdes de justica. Contudo, o slogan “a irmandade é global” (FRASER,
2009a, p. 21) ficou no plano abstrato e ndo como projeto pratico pos-westfaliano.

O projeto politico das feministas da segunda onda visa a transformacao da sociedade
para superar as injusticas econdmicas, culturais e politicas, além da critica ao capitalismo.
Contra o economicismo, a transformac¢do visava a abertura das discussdes sobre distribui¢do
econOmica para englobar questdes de reconhecimento e participacdo politica. Contra o
androcentrismo do saldrio familiar, visavam transformar a sistemética de desvaloriza¢dao do
cuidado e da divisdo sexual do trabalho. Contra o estatismo, a transformacao consistiu na luta
para democratizar o poder Estatal e aumentar a participagdo dos cidadaos. Buscava, portanto,
uma transformacdo profunda na estrutura da sociedade capitalista, contudo, ndo visava a
transformac¢ao do modelo westfaliano de governanga.

O projeto emancipatério das feministas de segunda onda estava “fadado ao fracasso
desde o inicio” (FRASER, 2009a, p. 22), para Fraser, porque foram ‘“vitima de forcas
histéricas mais profundas” (FRASER, 2009a, p. 22) relacionadas a mudanga no capitalismo
que conhecemos para a fase inicial do neoliberalismo que visava usar o mercado econdmico
para “domesticar a politica” (FRASER, 2009a, p. 22) em contraposi¢do ao capitalismo que
objetivava usar os poderes politicos para domesticar os mercados econdmicos, desmontando a
estrutura de Bretton Woods e eliminando o poder do Estado de controle do capital de direcdo

keynesiana. Fraser afirma que:

No lugar do dirigismo, eles promoveram a privatizagio e a
desregulamentagdo; em lugar de provisao publica e cidadania social, ‘trickle-
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down’ e ‘responsabilizacdo pessoal’; em lugar dos Estados de bem-estar
social e desenvolvimentistas, um Estado competitivo enxuto e mesquinho.
Foi mera coincidéncia que a segunda onda do feminismo e o neoliberalismo
prosperaram em conjunto? Ou havia uma afinidade eletiva perversa,
subterrinea entre eles? Esta segunda possibilidade pode ser uma heresia, por
certo, mas seria perigoso nao investiga-la. Certamente, o surgimento do
neoliberalismo mudou dramaticamente o terreno no qual a segunda onda do
feminismo operava (FRASER, 2009a, p. 22-23).

A luta das feministas da segunda onda teve clara intencdo emancipatéria, mas foi
baseada na critica do capitalismo organizado pelo Estado, ndo prevendo o surgimento desta
nova vertente neoliberal que deixou suas aspiracdes com cardter mais ambiguo. Assim, “o
ataque a seguridade social foi lustrado por um verniz de carisma emancipatério, emprestado
dos novos movimentos sociais” (FRASER, 2019, p. 80). A critica ao androcentrismo,
economicismo, estatismo e westfalianismo foram ressignificados no contexto neoliberal.

A luta contra o economicismo foi ressignificado nas lutas por reconhecimento em
detrimento das lutas por redistribuicdo. As feministas da segunda onda se transformaram em
uma variante da politica de identidade. Na academia, a teoria social feminista foi obscurecida
pela teoria cultural feminista. A critica ao economicismo se transformou em um culturalismo
unilateral, assim, ao invés, de um paradigma de justica mais amplo, “as feministas de segunda
onda trocaram um paradigma incompleto por outro” (FRASER, 2009a, p. 24).

Assim, “proponentes da emancipacdo se uniram a partidarios da financeiriza¢do para
bloquear a seguridade social. O fruto da unido entre eles foi o neoliberalismo progressista”
(FRASER, 2019, p. 82). O momento coincidiu com o neoliberalismo que visava obscurecer as
lutas por igualitarismo social, portanto, no momento em que a economia politica mais
precisava de atencdo, as feministas da segunda onda voltaram-se para a critica da cultura,
deixando de lado a critica ao capitalismo que lhe era inerente.

Para Fraser, essa unido improvdvel, e que pode soar at¢é como um oximoro, ¢ uma
realidade politica. Progressistas se uniram com forcas capitalistas, sobretudo do capitalismo
financeirizado. As ideias progressistas de empoderamento e respeito as diversidades estdo
servindo como bandeira das politicas publicas neoliberais. Neste sentido, como afirma Fisher
(2020, p. 150), “precisamos da coordenacdo de diversos grupos, recursos e desejos. Nesse
sentido, a direita tem conseguido ser ‘pés-moderna’ melhor do que nés, construindo coalizdes
bem-sucedidas de grupos de interesses heterogéneos sem a necessidade de uma unidade
global”.

As lutas contra o androcentrismo também foram ressignificadas para o contexto do

capitalismo neoliberal desorganizado para introduzir a ideia da familia com dois assalariados,
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ao invés da ideia de saldrio familiar. Nesse contexto, o capitalismo neoliberal vende a ideia de
justica de género, autonomia e liberdade, mas, na pratica, existe todo o contexto de
degradacdo das condi¢des de trabalho. O saldrio familiar é um ingrediente-chave do
capitalismo neoliberal, pois intensifica o trabalho assalariado na busca das mulheres por
dignidade, autonomia e liberdade, a0 mesmo tempo que fomenta o ideal de actimulo
capitalista.

A luta contra o estatismo foi ressignificado para reduzir o poder estatal, a critica ao
estatismo, que visava o aumento do poder dos cidaddos e da justi¢a social nos Estados, foi
ressignificada para defender a reducdo de despesas pelo Estado, o aumento no nimero de
microcréditos pode ser visto como o resultado da falta de atividade estatal, além de legitimar a

mercantilizacdo. Conforme afirma Fisher:

O realismo capitalista € uma expressdo da decomposicdo de classe, € uma
consequéncia da desintegracdo da consciéncia de classe. Fundamentalmente
o neoliberalismo deve ser visto como um projeto que buscava atingir esse
fim. Seu compromisso — pelo menos ndo na pratica — ndo era libertar os
mercados do controle estatal. Tratava-se, na verdade, de subordinar o Estado
ao poder do capital (FISHER, 2020, p. 144).

A estrutura westfaliana foi ressignificada para o contexto da globaliza¢do, onde o
Estado territorial moderno nao consegue ser o tnico local para as discussdes acerca da justica.
Este paradigma transnacional aproximou as feministas dos regimes de governanca global, mas
vinculadas as questdes de género e reconhecimento das diferencas, deixando de lado questdes
econOmicas, além de transformar a politica feminista em espécies de “ONG’s”, distanciando
os profissionais das pessoas locais, portanto, a critica westfaliana no contexto do capitalismo
neoliberal foi ambivalente. Para Fraser (2009a, p. 28), “as ideias feministas se submeteram a
uma mudanga sutil de validade no contexto alterado”.

As feministas de segunda onda no capitalismo organizado pelo Estado tiveram um
carater emancipatorio, enquanto no capitalismo neoliberal teve um cardter ambiguo, conforme
afirma Fraser (2009a, p. 29), “como o discurso se torna independente do movimento, ele é
progressivamente confrontado com uma estranha versdo sombria de si mesma, uma cOpia
sinistra que nem se pode simplesmente abragcar, nem negar completamente”, mas o

movimento feminista transnacional também teve éxito,

[...] utilizando novas tecnologias de comunicagdo para estabelecer redes
transnacionais, as feministas foram precursoras em estratégias inovadoras
tais como o ‘efeito bumerangue’, que mobiliza a opinido publica global
dirigindo a atencdo para abusos locais e para envergonhar os Estados que
fecham os olhos para eles. O resultado foi uma nova forma promissora de
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ativismo feminista: transnacional, de multipla escala, pds-westfaliana
(FRASER, 2009a, p. 27).

A segunda onda do capitalismo ndo fracassou, simplesmente, € nem foi vitima infeliz
do neoliberalismo por estar na hora errada e lugar errado, o que precisa fazer enquanto
movimento que busca a justica de género € conhecer e ampliar a consciéncia histérica para a
formulacdo de novos paradigmas do futuro. Para Fraser, o feminismo e o neoliberalismo tém
a afinidade na critica da autoridade tradicional por demandar lutas pela emancipacdo das
mulheres aos homens e na luta pela expansao capitalista que nao seja limitada pelos Estados.
A divergéncia entre o feminismo e o neoliberalismo consiste nas “formas pds-tradicionais de
subordinagdo de género” (FRASER, 2009a, p. 30).

E importante esclarecer que a critica que a Fraser faz ao feminismo de segunda onda
estd relacionada a dois pontos importantes, no primeiro, faz uma anélise da trajetéria como
um todo, ndo englobando aspectos de feministas da esquerda, por exemplo, e outros
movimentos feministas que ficaram relegados a margem da histéria, conforme a filésofa
afirma, “com certeza, nem todas as feministas foram conquistadas pela causa neoliberal, mas
aquelas que foram, conscientemente ou nao, constituiram o maior e mais visivel segmento do
movimento, enquanto aquelas que, como eu, resistiram foram confinadas as margens”
(FRASER; JAEGGI, 2020, p. 220). O segundo recorte da critica € a delimitacdo territorial

com a qual Fraser esboc¢a a Segunda Onda do feminismo, assim:

N

Minha segunda adverténcia diz respeito a geografia das trés fases do
feminismo. Da forma como eu a entendo, a primeira fase (novos
movimentos sociais) alcangou os feminismos da América do Norte e da
Europa Ocidental — e possivelmente correntes de outros lugares. A segunda
fase (politica da identidade foi mais bem expressa nos Estados Unidos,
apesar de ter tido ressonancia em outras regides. Finalmente, a terceira fase é
mais desenvolvida, como seu nome sugere, em espagos politicos

transnacionais, paradigmaticamente associados a “Europa” (FRASER,
2007b, p. 294).

A responsabilidade das mulheres na criagao dos filhos ajuda a manter os mercados de
trabalho que, ao mesmo tempo, desfavorece o trabalho das mulheres que reforca a injustica
econOmica e, igualmente, reforca o poder desigual no seio familiar. O processo de
subordinagdo € a esséncia do capitalismo neoliberal, que deve ser combatido juntamente com
a autoridade tradicional, pois a critica feminina deve estar atenta ao sistema capitalista que
promete libertacdo e igualdade, mas na pratica substitui um sistema de dominagao por outro,

conforme afirma: “as vitdrias feministas [...] ttm mais a ver com a mudanga de consciéncia do
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que com a constituicdo de estruturas, instituicdes e praticas, que realmente mudariam a vida
da maioria das pessoas na base da sociedade” (FRASER, 2020, p. 73).

Assim, precisamos lutar por: I) antieconomicismo pds-neoliberal que, segundo
Fraser, retrata a sua teoria tridimensional de justica, reconectando a teoria feminista a critica
do capitalismo e posicionando a sua luta na Esquerda; II) antiandrocentrismo pds-neoliberal
visa a valorizacdo das atividades do cuidado e descentraliza o trabalho assalariado; III)
antiestatismo pds-neoliberal busca a democracia participativa. O poder publico fortalecido
com a participagao dos cidadaos, domesticando os mercados e visando a justica social; IV)
anti-westfalianismo p6s-neoliberal com a instituicio de uma ordem politica pos-westfaliana,
visando combater as injusticas transfronteiricas, uma ordem democratica em todos os seus
niveis.

Atualmente, estamos passando por uma crise que pode ser analisada em varios
lugares desde a eleicdo de Donaldo Trump e, também, conforme afirma Fraser (2019, p. 77),
“o voto pelo Brexit no Reino Unido, a rejei¢do as reformas de Renzi na Itdlia, a campanha de
Bernie Sanders pela indica¢do do Partido Democrata nos Estados Unidos e o apoio crescente
ao Front National na Franca”. Estas insurrei¢des politicas sdo exemplos claros de revolta da
populacdo e o colapso da hegemonia neoliberal.

O neoliberalismo progressista como projeto politico falhou, entdo, estamos diante de
algo novo. A eleicdo de Trump é um sinal da derrocada do neoliberalismo progressista,

contudo, a revolta por essa unido pode ser vista em outros paises,

A vitéria de Trump marcou uma derrota da alianca profana de emancipagao
com financeirizagdo. Mas sua presidéncia nao oferece solugdo para a crise
atual, promessas de um novo regime, hegemonia segura. O que enfrentamos,
na verdade, é um interregno, uma situacdo aberta e instdvel em que coragdes
e mentes estdo a disposi¢do. Nessa situagdo, existe ndo apenas o risco mas
também a oportunidade: a chance de construir uma nova ‘nova esquerda’
(FRASER, 2019, p. 88).

Abordar sobre a crise instaurada, significa uma oportunidade, pois, segundo a
filosofa, se ‘“‘caracterizarmos com precisdo e identificarmos sua dinamica distintiva,
poderemos determinar melhor o que € necessario para resolvé-la” (FRASER, 2020, p. 33).
Esta crise envolve a perca de for¢a dos partidos e das classes politicas. Trata-se de uma
revolta contra a dominagdo politica reinante, no descrédito na boa-fé das elites e a busca por
novas ideologias ou organizagdes. Essa crise € politica, mas também ecoldgica, social e

econdmica. Estamos diante de uma crise geral.
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Na verdade, estamos diante de uma crise hegemonica. Fraser utiliza alguns
ensinamentos de Antonio Gramsci para abordar sobre esta crise de hegemonia. Hegemonia é
o termo utilizado para justificar a classe dominante como natural ao senso comum em uma
determinada sociedade. Hegemonia, para Fraser (2020, p. 76), “tem a ver com a autoridade
politica, moral, cultural e intelectual de uma determinada visdo de mundo — e com a
capacidade dessa visdo de mundo de se incorporar em uma alianca durdvel e poderoso de

forcas sociais e classes sociais”. Assim,

[...] precisamos distinguir entre a politica neoliberal, que permanece em
vigor praticamente em toda parte, e a hegemonia neoliberal, que estd
bastante abalada. [...] combina duas coisas em um amdlgama tenso:
primeiro, um enfraquecimento dramético da autoridade do neoliberalismo —
uma menor confianga nas ideias, politicas e na ordem institucional
subjacente a elas; em segundo lugar, a incapacidade, pelo menos até o
momento, de gerar uma alternativa plausivel, tanto no nivel politico quanto
no nivel institucional. E uma combinacdo explosiva (FRASER, 2020, p. 77).

Por outro lado, podemos falar em bloco hegemoénico, que consiste em: “uma coalizdo
de forgas sociais dispares que a classe dominante retine e através dela afirma sua lideranca”.
(FRASER, 2020, 36). Para que esta hegemonia seja contestada € necessdria a criagdo pela
classe dominante de uma nova e mais persuasiva “contra-hegemonia”, ou a formulacdo de
“uma nova e mais poderosa alianga politica, ou um bloco contra-hegemo6nico” (FRASER,
2020, 36). A filosofa afirma ainda que “todo bloco hegemdnico incorpora um conjunto de
valores e suposicoes sobre aquilo que € justo e correto e sobre aquilo que ndo é¢” (FRASER,
2020, p. 36).

Nos Estados Unidos e na Europa, a hegemonia capitalista conseguiu se consolidar
sobre duas perspectivas diferentes, uma relacionada a distribui¢ao e outra no reconhecimento.
Assim, “juntos, distribuicio e reconhecimento constituem o0s componentes normativos
essenciais a partir dos quais as hegemonias sao construidas” (FRASER, 2020, p. 37). O bloco
hegemoOnico que predominava, antes da eleicdo de Donald Trump era o neoliberalismo

progressista, segundo Fraser,

[...] isso pode soar como um oximoro, mas foi uma alianga real e poderosa
de dois companheiros improvdveis: por um lado, as principais correntes
liberais dos novos movimentos sociais (feminismo, antirracismo,
multiculturalismo, ambientalismo e ativistas pelos direitos LGBTQ+); por
outro lado, os setores mais dindmicos, de ponta, ‘simbdlicos’ e financeiros
da economia dos EUA (Wall Street, Vale do Silicio e Hollywood).
(FRASER, 2020, p. 38).



93

Houve a unido de aspectos econdmicos e culturais, ou como afirma Fraser (2020, p.
38), “o bloco progressista-neoliberal combinou um programa econdmico expropriativo e
plutocritico com uma politica de reconhecimento liberal-meritocratica”. O ideal era libertar
os mercados das forcas do Estado, mas significou, na realidade, financeirizagdo, com:
“desmantelamento das barreiras e das protecoes a livre circulacio do capital;
desregulamentacdo bancdria e ampliacdo das dividas predatérias; desindustrializagdo;
enfraquecimento dos sindicatos e difusdo dos trabalhos precarios e mal remunerados”
(FRASER, 2020, p. 38).

Houve um declinio na esquerda e, para Fraser, a esquerda estd em crise, pois “nos
falta uma visdo programdtica e uma perspectiva organizacional” (FRASER, 2020, p. 90).
Portanto, o outro bloco hegemdnico para fazer frente ao neoliberalismo progressista, €

nomeado como neoliberalismo reaciondrio, que consiste também na unido de politica

distributiva e de reconhecimento:

ao mesmo tempo em que afirmava fomentar os pequenos negdcios € a
manufatura, o verdadeiro projeto econdmico do neoliberalismo reaciondrio
centrava-se no fortalecimento das financas, da producdo militar e da energia
ndo renovavel, tudo isso em beneficio, principalmente, do 1% global. O que
deveria torna-lo palatdvel para a base que buscava reunir era uma visio
excludente de uma ordem de status justa: etnonacional, anti-imigrante e pro-
cristd, se ndo abertamente racista, patriarcal e homofébica (FRASER, 2020,
p- 38).

Contudo, essa unido de setores diferentes, como evangélicos e banqueiros, brancos
do sul e magnatas da energia tinham semelhancas nas questdes distributivas com o
neoliberalismo progressista, pois ndo estavam voltados para a critica da estrutura subjacente e
apoiavam o livre comércio. Assim, a principal diferenca entre neoliberalismo progressista e
neoliberalismo reaciondrio estd relacionada as questdes de reconhecimento. Durante muito
tempo, o neoliberalismo progressista ganhou a disputa com o neoliberalismo reaciondrio, mas
esta unido de neoliberais e progressistas nio estava satisfazendo completamente nenhum dos
dois grupos de maneira satisfatéria. Com duas possibilidades politicas fortes, neoliberalismo
progressista e neoliberalismo reaciondrio, politicas anti-neoliberais eram excluidas da esfera
publica. Contudo, existia um numero considerdvel de eleitores que ndo se sentiam
representados por estes dois projetos politicos.

Diante disso, somente no inicio das elei¢des presidenciais foi criado um novo bloco
proto-hegemonico de Trump, que Fraser (2020, p. 50) nomeou de “populismo reacionario”,
que parecia combinar questdes distributivas e uma politica populista. Em contrapartida, foi

criado um bloco de Sanders, que Fraser (2020, p. 50) nomeou de “populismo progressista”
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que estava voltado para a unido da politica inclusiva de reconhecimento com uma politica
distributiva voltada para a valorizacdo das familias trabalhadoras, preconizando “reforma do
sistema criminal somada ao Medicare para todos; justica reprodutiva, mais ensino superior
gratuito; direitos LGBTQ+, além da fragmentacdo dos grandes bancos” (FRASER, 2020, p.
50).

O populismo progressista de Sanders nao ganhou apoio dentro do préprio partido, e
quem concorreu a presidéncia foi Hillary Clinton. Trump conseguiu a vitéria com um
discurso populista reaciondrio, contudo, apds a elei¢do abandonou as questdes distributivas
populistas e aumentou a politica de reconhecimento reaciondria, assim, “aquilo que os
apoiadores votaram, em suma, ndo € aquilo que receberam. O resultado ndo foi o populismo
reaciondrio, mas neoliberalismo hiper-reacionério” (FRASER, 2020, p. 53).

Contudo, este neoliberalismo hiper-reaciondrio ndo tem a forca de um bloco
hegemonico dominante, “agora que o rei populista estd nu, parece duvidoso que a parcela da
classe trabalhadora da base de Trump fique satisfeita, por muito tempo, apenas com uma dieta
de (des) reconhecimento” (FRASER, 2020, p. 54). A crise hegemodnica consiste na
deslegitimacdo de certos aspectos do senso comum liberal, tais como: “Faca seu proprio
negbcio” e se encha de dividas e financiamentos. As pessoas querem uma maior prote¢ao
estatal em questOes trabalhistas, previdencidrias, mas o Estado encontra-se sucateado pelo
capitalismo financeirizado.

A crise democréatica possui dois niveis: no primeiro, temos questdes estruturais ou
sist€micas, que se trata da crise de governanca, pois, no capitalismo administrado pelo Estado,
o capital estava sobre controle, mas neste novo tipo de capitalismo neoliberal ou
financeirizado, o Estado deve satisfazer as necessidades do capital e dos seus cidaddos, por
isso, encontra-se fragilizado. Podemos observar esta crise de governanga no desmantelamento
do sistema de Bretton Woods, no controle do capital e nas formas de transa¢des econdmicas
internacional e a incapacidade do Estado controlar sua prépria moeda. Os Estados ndao tém
mecanismos de defesa contra oscilacdes do mercado ou cobrangas de dividas externas dentro
deste sistema financeiro global.

No segundo nivel da crise democraitica temos o nivel hegemonico, a crise do
consenso neoliberal. Neoliberalismo entendido como projeto politico que visa diminuir o
poder estatal e dos sindicatos, e aumentar a valorizacdo do capital com especulacdes
financeiras. E claro que algumas pessoas ndo vdo concordar com estes termos, por isso, o
neoliberalismo usou a capa dos progressistas ou de grupos considerados emancipatérios. O

neoliberalismo que, na realidade, é voltado para uma economia politica oligdrquica, se reveste
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do cardter progressista do reconhecimento. Entretanto, as pessoas ndo acreditam mais neste
“lobo em pele de cordeiro”, em que s6 as mulheres, homossexuais e demais representantes
de minorias, realmente “merecedores”, conseguirdo o sucesso. As pessoas estdo buscando
alternativas a esta forma neoliberal progressista e, de certa forma, encontraram nos novos
populismos, como o de Trump e Bolsonaro.

Além disso, poderia ser afirmado que as formulacdes sobre redistribuigdo,
reconhecimento e neoliberalismo, de Fraser, sdo voltadas para os Estados Unidos da América
e Europa, deixando de lado a América latina e, especialmente, o Brasil. Contudo, Fraser
afirma que

[...] distinguir o tipo de diagndstico de época em que eu postulei uma
mudanca da redistribui¢do para o reconhecimento [...]. Poderia ser dito que o
diagndstico se apresenta mais acurado em alguns lugares do que em outros.
Talvez isso possa ser menos verdadeiro até certo ponto no Brasil. Embora
deva dizer que tenho a impressdo de que, na América Latina, em geral, o
paradigma distributivo tenha sido muito forte. No Brasil, a experiéncia de
ditadura militar e de autoritarismo como um todo pds a questdo da
representacdo mais ao centro por um longo tempo. [...] Neste contexto, é
muito importante o modo como a emergéncia do neoliberalismo intercepta
tudo isso, porque, sem duvida, formas de ‘terceira via’, que eu assumo que
também existam no Brasil, enfrentam estas questdes admitindo mais
desigualdade econdmica e flexibilizacdo de mercado, a0 mesmo tempo em
que se sobrepdem as demandas multiculturais em franca expansao. Penso na
terceira via como um amdlgama problemdtico, que substitui parcialmente
reconhecimento por redistribuicio como um compromisso do
neoliberalismo. E nesse ponto que a andlise funciona também para a
América Latina. E por isso que eu ndo acho que esteja completamente errada

em relacdo a ideia ‘da redistribuicdo para o reconhecimento’, nem mesmo
para o Brasil. (FRASER, 2011, p. 211).

Assim, como no caso norte americano, a crise hegemonica brasileira nao sera
solucionada com o governo de Bolsonaro, sdo apenas os sintomas desta crise. E 0 momento
de pensar grande. As lutas ndo devem ser restritas ao género, mas devem ser questdes de
justica. O neoliberalismo instrumentalizou os melhores anseios feministas, sendo necessdrio,
agora sob o prisma da retrospectiva, que isso ndo ocorra novamente. No caso especifico
brasileiro, Fraser ndo concorda em chamar o governo do Partido dos Trabalhadores (PT) de
neoliberal progressista, mas também nao formula um conceito. Todavia, as revoltas de
algumas pessoas contra o PT e o impeachment de Dilma indicam uma forte crise politica e
hegemonica.

Assim, “o neoliberalismo persiste como politica, mesmo sob Trump. O que ruiu foi a
hegemonia neoliberal-progressista” (FRASER; RAEGGI, 2020, p. 240), portanto, o

neoliberalismo ainda pode manter a capacidade de dominar, mas a hegemonia neoliberal-
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progressista perdeu o poder de persuasdo. Precisamos construir um bloco contra-hegemonico
que consiga unificar questdes distributivas, de reconhecimento e representacdo. Assim, a
questdo atual para Fraser (2019, p. 89) é: “como podemos transformar a economia politica do
capitalismo financeirizado, ressuscitando o lema de Sanders do ‘socialismo democratico’ e

descobrindo o que isso pode significar no século XXI”.

3.2. O capitalismo como ordem social institucionalizada

O capitalismo, mais do que um sistema econdmico, € entendido por Fraser como uma
“ordem institucional abrangente” (FRASER, 2015, p. 724; 2017a, p.161; 2017c, p. 1),
partindo de uma reconstru¢cdo dos ensinamentos de Karl Marx e Karl Polanyi, ela analisa o
capitalismo e sua relagcdo com a esfera econdmica, mas também inclui a necessidade da
natureza, da reproducdo social e da politica para a sua manutencdo. Fraser critica a
perspectiva econdmica como sendo a tnica forma para a obtencao da justica, pois assume que
a exploracdo € a injustica fundamental, mas ndo estabelece que, na realidade, as sociedades
capitalistas necessitam de aspectos mercantis e aspectos ndo mercantis como condi¢des sine
qua non de sua existéncia. E necessdrio que se estabeleca, portanto, as diretrizes estruturais e
condi¢des de pano de fundo que torna possivel a sociedade capitalista, o que € possivel, até
certo ponto, com a jun¢do de Karl Marx e Karl Polanyi.

Karl Marx percebe que a economia capitalista estd ancorada em condi¢des de fundo
nido econdmicas para a sua existéncia, contudo, este ndo sistematizou em sua teoria sobre
essas condicdes de fundo. Karl Polanyi, na sua obra A grande transformacdo: as origens de
nossa época, publicado no Brasil em 2000, é elogiado por Fraser ao oferecer uma critica a
estrutura da crise do capitalismo, relacionando economia e sociedade e demonstrando que a
economia de mercado € sustentada por elementos “entre dominios” da natureza, do trabalho e

do dinheiro, ao afirmar que

quanto mais complicada se tornou a produc¢do industrial, mais numerosos
passaram a ser os elementos da indidstria que exigiam garantia de
fornecimento. Trés deles eram de importancia fundamental: o trabalho, a
terra e o dinheiro. Numa sociedade comercial esse fornecimento s6 podia ser
organizado de uma forma: tornando-os disponiveis a compra. Agora eles
tinham que ser organizados para a venda no mercado — em outras palavras,
como mercadorias (POLANYT, 2000, p.97).

Polanyi (2000) defende o fim da economia de mercado, mas isso nao significa o fim
dos mercados. O que ele propde € “retirar do mercado os elementos da produgdo — terra,

trabalho e dinheiro que lidava com eles como se fossem mercadorias” (POLANYI, 2000, p.
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292) e ainda acrescenta que “o fim da economia de mercado pode se tornar o inicio de uma
era de liberdade sem precedentes” (POLANYI, 2000, p. 297), pois podemos experimentar
visualizar a realidade da sociedade afastada do principio-fim “economia”. Para Fraser,
Polanyi possui o déficit em sua teoria ao tratar as lutas sociais de maneira dicotOmica,
economia e sociedade, como contradi¢cao fundamental do capitalismo, assim, “para ele, [...] o
continuo impulso de criar mercados autorregulados para todos os principais insumos da
producdo de mercadorias deteriora o tecido da solidariedade, a comunidade e as
compreensdes compartilhadas das quais os mercados dependem, em ultima andlise”
(FRASER; JAEGG]I, 2020, p. 164). Essa relacao dicotdomica levou Fraser a buscar entender as
condi¢des ndo econdmicas do capitalismo, sem romantizar economia e sociedade, buscando

revelar aspectos desagradaveis deste ultimo, e, aspectos emancipatérios, do primeiro. Assim,

Combinando a produ¢do em massa € O consumo em massa com O
abastecimento publico, o capitalismo gerido pelo Estado sintetizou com
criatividade dois projetos que Polanyi considerou antiéticos: a
mercantilizacdo e a seguridade social. Mas eles se uniram a custa de um
terceiro projeto, negligenciado por ele, que pode ser chamado de
emancipagdo (FRASER, 2019, p. 81).

A dicotomia elaborada por Polanyi entre economia e sociedade, sendo este ultimo
termo relacionado a tudo que ndo for econdmico, ndo comtempla uma terceira categoria
existente, chamada “emancipacdo”, assim, “a proposta aqui aventada € transformar o seu
duplo movimento em um triplo movimento, compreendendo nao dois, mas trés polos de luta:
mercantilizacdo, protecdo social e emancipacdo” (FRASER, 2017c, p. 9), pois as pessoas
vinculadas a este terceiro movimento ndo estdo preocupadas com o crescimento dos mercados
ou com a manutenc¢do das normas sociais, mas buscam superar qualquer tipo de dominagdo
desses dois modelos apontados por Polanyi.

Assim, Polanyi “ao desenvolver uma concepcdo de contradicdo capitalista ‘entre
dominios’ ele amplia a abordagem marxista padrdo que visa as tendéncias internas do sistema
econdmico a crise” (FRASER, 2017c, p. 4) para elaborar uma concep¢do com contradi¢des
para a existéncia do capitalismo, pois a0 mesmo tempo em que 0 mesmo necessita da natureza
e do trabalho, o mercado autorregulado coisifica estes elementos e os desestabiliza, criando
uma “luta entre fronteiras” (FRASER, 2017c, p. 7), termo utilizado por Fraser.

A filésofa analisa as condi¢des de fundo para a possibilidade de existéncia do
capitalismo, propondo um “giro epistemoldgico” entre producao e reproducao social, natureza
e o capital e entre politica e economia. A reprodugdo social € a base para a cooperacao social,

a possibilidade do trabalho remunerado, criacdo de pessoas, acumulacdo de capital, contudo,
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por ser baseada no cuidado e no afeto, ndo € remunerado. A relagdo entre natureza e capital
pode ser entendida como natureza ndo-humana e humana, no qual o primeiro € a fonte de
recursos para a producdo capitalista, mas ndo € devidamente valorizado. J4 o segundo é
tratado como valor primordial, mas precisa do pano de fundo da natureza nao-humana para a
sua existéncia. A relacdo entre politica e economia € entendida como a dependéncia, deste
ultimo, na formulacdo de normas que mantenham a sua existéncia através dos poderes
publicos legitimos, pois o capitalismo s6 € possivel através de leis que estruturem a iniciativa
privada e o mercado autorregulado.

Assim, a dimensdo econdmica esta relacionada a estrutura econdmica da sociedade,
mas vai além, pois analisa a sociedade capitalista e suas condi¢des sendo que sdo, na verdade,
uma “imbricacdo funcional ou dependéncia” (FRASER, 2015, p.711). Além disso, trata da
elaboracdo de uma teoria critica da crise do capitalismo, pois o “capitalismo contemporaneo €
globalizante, neoliberal e financeirizado” (FRASER, 2017c, p. 1).

Fraser ndo faz distingdes ontoldgicas entre economia e cultura, ma distribui¢do e
reconhecimento inapropriado, mas busca historicizar as suas relagdes no desenvolvimento da
sociedade capitalista. Conforme afirma: “[...] o ponto € historicizar uma distin¢cao central ao
capitalismo moderno — e, com ela, o préprio capitalismo moderno -, situando ambos em um
contexto antropologico mais amplo e assim revelando sua especificidade historica”
(FRASER, 2017a, p. 291). Dessa maneira, busca conhecer as suas ligacdes ou
entrelacamentos diretos com o capitalismo. Portanto, a suposta distin¢do ontoldgica, na
verdade é a busca pela relacio histérica com o capitalismo. E importante acrescentar, ainda,
que

com um olhar historicamente especifico e diferenciado da sociedade
capitalista contemporanea, podemos localizar as lacunas, o ndo isomorfismo
de status e classe, as multiplas interpelacdes contraditdrias de sujeitos sociais

€ 0S8 muitos imperativos morais complexos que motivam as lutas por justica
social (FRASER, 2017a, p. 292).

A desigualdade econdmica € resultante, principalmente, da vertente neoliberal de
crescimento pessoal que ndo preconiza os aspectos comunitarios e de solidariedade, além da
globalizacdo empresarial que debilita as estruturas internas de governo dos Estados, mesmo os
que haviam permitido certa redistribui¢do dentro dos seus limites territoriais, portanto, o
“livre” mercado € criticado por Fraser. As forcas neoliberais promovem a globalizacdo

econOmica e a desestruturacdo de governo interno que tenta promover a distribuicdo. Assim,

as desigualdades econdmicas aumentam. O capitalismo e a globalizag¢do aceleram e ajudam os
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contatos transculturais, pluralizando as concep¢des morais e politizando as questdes de
identidade.

Fraser (2009a, p. 15) analisa o capitalismo organizado pelo Estado esclarece que:
“por ‘capitalismo organizado pelo Estado’, quero dizer, a formacdo social hegemonica na era
do pds-guerra, uma formacao social na qual os estados exerceram um papel ativo em conduzir
as suas econdmicas nacionais”, ou seja, se caracteriza pelo poder estatal controlando o poder
privado. Com a globalizagao e neoliberalismo, passamos para o “Capitalismo financeirizado”,
que

E uma forma de organizacio social profundamente predatdria e instavel, que
libera a acumulagdo de capital das préprias restricdes (politicas, ecoldgicas,
sociais, morais) necessdrias para sustentd-la ao longo do tempo. Libertada
dessas restricdes, a economia capitalista consome as proprias condigcdes
basicas que a possibilitam (FRASER; JAEGGI, 2020, p. 65).

O capitalismo financeirizado atual mistura ‘“austeridade, livre comércio, divida
predatdria e trabalho precdrio e mal pago” (FRASER, 2019, p. 77). Esse tipo de capitalismo é
caraterizado na economia de mercado, na qual os financiamentos com juros sao amplamente
difundidos como formas de conseguir seu proprio negdcio, de conseguir a liberdade ou
ascensdo econdmica. Contudo, o outro lado perverso desse sistema sdo pessoas com dividas e
empréstimos com taxas de juros exorbitantes. Assim, Fraser volta o seu olhar de maneira
sistemadtica para o capitalismo financeirizado.

O Capitalismo financeirizado impde ao Estado que este passe a beneficiar o capital e
os cidaddos, uma equacdo que tende a ser benéfica apenas para o capital, ja que o Estado tem
sua capacidade de governanga limitada. O capital passa a ser o sujeito da histdria, as pessoas
tém seus empregos cada vez mais desvalorizados e precdrios, a expropriacdo de recursos
ecoldgicos estd ficando escassa e os trabalhos domésticos e de reproducdo social cada vez
mais marginalizados, em oposi¢do a uma expectativa de producio e crescimento profissional
infinita.

O modelo distributivo que luta contra as injusticas socioeconOmicas e requer a
redistribuicao sempre foi tratado por Fraser como um modelo importante e independente que
tem uma estrita relacdo com o capitalismo, longe de tratar o capitalismo como menos
importante, sempre foi alvo de critica dentro do seu pensamento.

Assim, as sociedades capitalistas atuais possuem diversas caracteristicas internas e
estruturais, de pano de fundo, que sdo heterogéneas, mas com a imbricacdo funcional

econOmica, social, natureza e politica. Além disso, neoliberalismo e globalizacao também tém
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um papel importante na sua existéncia. Por isso, Fraser elucida os profundos alicerces
estruturantes para a elaboragdo da Teoria Critica da crise capitalista.

As “lutas entre fronteira” (FRASER; JAEGGI, 2020, p. 160) foi inspirada em
Polanyi que ao estabelecer a dicotomia economia e sociedade, relacionou uma fronteira entre
ambas. Para Fraser, € necessdrio unir aspectos da luta de fronteira (Polanyi) e luta de classe
(Marx) pois ambas estdo enraizadas na estrutura do capitalismo, ndo sendo apenas um sistema
econdmico, mas uma ordem social institucionalizada, pois inclui suas possibilidades de
existéncia de fundo.

Diferente da luta de classe que esta relacionada aos trabalhadores, Fraser propde uma
visdo expandida da luta de classe de forma analitica, assim, “utilizar o conceito (expandido)
de luta de classe é, por contraste, enfatizar as divisdes de grupo e as assimetrias de poder
correlatas a essas separagdes” (FRASER; JAEGGI, 2020, p. 160). Temos a relagdo entre
fronteiras de economia e politica, producdo e reproducao, sociedade e natureza, que vivem em
tensdo nas sociedades capitalistas, pois a0 mesmo tempo que precisam destas condi¢des de
fundo para a sua existéncia, os enfraquecem e desestabilizam.

Para Fraser, “usar a expressao ‘lutas de fronteira’ é enfatizar como o conflito social
se centra em (e contesta as) separacOes institucionais do capitalismo” (FRASER; JAEGGI,
2020, p. 188). As lutas entre fronteira estabelecem os lugares de tendéncia para a crise do
capitalismo ou, como Fraser nomeia: “interdominios”, assim, as separacdes institucionais
entre producao/reproducdo, sociedade/natureza e economia/politica, para Fraser significa:
“uma contradi¢cao ‘interdominio’ que se encora no fato de que a economia capitalista requer e,
ao mesmo tempo, desestabiliza uma condicdo ‘ndo econdmica’ de fundo” (FRASER;
JAEGG]I, 2020, p. 165).

O capitalismo alinhado com as perspectivas internas de Karl Marx, as perspectivas
estruturais de Karl Polanyi e as concep¢des de lutas de fronteira e emancipagdo trazem uma
critica mais robusta as sociedades capitalistas, que devem ser entendidas como algo maior que
um simples sistema econdmico (economia capitalista), por isso, Fraser chama de ‘“ordem
social institucionalizada” (FRASER, 2015, p. 724; 2017a, p.161; 2017c, p. 1).

Em contraposicao, Rahel Jaeggi defende uma perspectiva critica do capitalismo
como ‘“forma de vida” (FRASER; JAEGGI, 2020, p.10), que pode relacionar trés dimensdes:
funcional, moral e ética. Utiliza o ético, sem diminuir as questdes culturais e desenvolvendo a

sua dimensao estrutural. Assim, explica Jaeggi:

Por ‘forma de vida’, quero dizer formagdes sociais constituidas por meio do
que chamo de ‘conjuntos’ de préticas, que incluem préticas econdmicas,
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sociais e culturais. Nesse contexto, o grande objetivo de uma abordagem

baseada na ‘forma de vida’ é compreender as prdticas econdmicas como
sociais — num continuo com as outras praticas € em conexao umas com as
outras. Se podemos compreender formas de vida como conjuntos agregados,
mais ou menos inertes e mais ou menos robustos, de praticas sociais de
diferentes tipos, entdo priticas econdmicas também pertencem ao escopo
desse contexto. Portanto, priticas econdmicas ndo sao ‘o outro’, e sim uma
parte do tecido sociocultural da sociedade (FRASER; JAEGGI, 2020,
p.-158).

Assim, para Jaeggi, o capitalismo como forma de vida é compreendido como um
conjunto de préticas sociais que devem incluir também as instituicdes que vinculam as
dimensdes sociais, econdmicas e culturais. Além disso, deve ser analisado a capacidade do
capitalismo de resolver problemas normativos predefinidos e a possibilidade de
aprendizagem.

Fraser afirma que o capitalismo € uma ordem social institucionalizada, o que resulta
em uma andlise conceitual com expressiva vantagem sobre a concepcao abstrata de forma de
vida, préatica social e processo de aprendizagem de Jaeggi. Ao buscar historicizar as questoes
sobre o capitalismo, sua teoria estd intimamente ligada as sociedades capitalistas e seu
desenvolvimento histérico, enquanto Jaeggi, devido a sua abstragdo, estd relacionada de

maneira independente das narrativas histdricas.

3.3 As criticas e os déficits da proposta tridimensional de justica de Nancy Fraser

De acordo com as exposicdes feitas sobre a concepcao tridimensional de Justica,
passo a analisar as principais criticas a sua teoria, e, posteriormente, apontar os principais
déficits.

No livro Redistribution or Recognition? (2003), Honneth propde um modelo monista
voltado para o reconhecimento, enquanto as questdes redistributivas estdo inseridas nas
questdes sobre o reconhecimento. Fraser, por sua vez, defende o modelo bidimensional, que
necessita de redistribuicao e reconhecimento.

Axel Honneth realizou uma reconstru¢do normativa do pensamento de Hegel e
utilizou elementos da psicologia de Mead. Ele discorre sobre a sua concep¢cdo monista do
reconhecimento e os aspectos da vida boa (ética), realizando uma andlise da subjetividade e
da intersubjetividade, em que o desrespeito € uma agressdo a formacgdo plena do individuo e
as lutas por reconhecimento devem compreender os conflitos sociais. Além disso, tem uma

preocupacdo com a formacdo psicoldgica da pessoa, pois para que o sujeito tenha seu

desenvolvimento pleno, sdo necessdrias trés esferas: amor, direito e solidariedade, que se
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forem bem desenvolvidas vai implicar na formacdo do individuo com autoconfianca,
autorrespeito e autoestima.

Para Honneth, o modelo redistributivo deve ser revisto, pois este pressupde um
déficit democrético e uma valorizacdo de cardter procedimental, em que os cidaddos estdo
como receptores passivos de bens a serem distribuidos pelo Estado de bem-estar social,
portanto, sem a deliberacdo publica necessaria. Nao devemos elaborar discussdes publicas
sobre os bens a serem distribuidos, pois a distribui¢dao deve estar inserida nas discussdes sobre

as relagdes de reconhecimento e as suas formas de implementacdo na sociedade. Assim, o

problematico em Honneth, [...] é essa ideia de que a ordem normativa da
sociedade pode ser compreendida holisticamente, como um unico e
abrangente padrdo de valor. E isto realmente me parece ser muito
problemdtico em qualquer contexto social moderno, plural e complexo. Eu
ndo acho que haja uma tnica ordem normativa coerente, consistente e
abrangente. H4 certamente padrdes normativos que predominam em relacdo
a outros, mas sempre hd implicitamente tensdes e estruturas normativas
concorrentes (FRASER, 2011, p. 207).

Fraser critica Honneth por trabalhar o reconhecimento como forma de
autorrealizagdo, exacerbando as questdes psicolégicas da autoestima, autoconfianca e
autorrespeito. Honneth atualiza a sua teoria do reconhecimento para abordar questdes de
eticidade e de dimensao social da liberdade, portanto, além de dimensdes pessoais, a liberdade
social visa as questdes de mercado e da esfera publica.

Fraser e Honneth concordam com a énfase que deve ser colocada na normatividade
da vida social; por um lado, Honneth coloca a énfase na ordem de reconhecimento, enquanto
Fraser utiliza os paradigmas populares ou outras ideias normativas para questionar a justica.
“Nao sou particularmente simpdtica a ideia de buscar uma fonte ou um repositério mais
profundo da normatividade em algum lugar aquém da vida social ou da histéria. Isso €
fundacionista demais, metafisico demais” (FRASER, 2017b, p. 184). Portanto, adotando um
posicionamento hegeliano de esquerda, para Fraser, a vida social € estruturada
normativamente e deve estar relacionada aos problemas que devem ser superados, formando a
base das reinvindicacdes politicas e auxiliando na captacdo das experiéncias cotidianas.

A filésofa defende a perspectiva dualista que requer redistribuicao e reconhecimento,
ou economia politica e cultura, como forma de agregar as criticas de Marx e Hegel sobre
questdes de justica. Forst concorda que existem elementos da esfera econdmica que estdo
entrelacados ao reconhecimento, “todavia, muitos fendmenos de injustica no ambito da
economia parecem ter outras causas e seguem outra légica do mercado ou ‘sist€mica’, que

deve ser reconhecida como tal” (FORST, 2018, p. 191).
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A paridade de participagdo, para Fraser, é o ponto chave da sua concepg¢do de justica.
Conforme afirma Fraser, “a minha ideia normativa-chave, que € ‘paridade de participacdo’.
Paridade de participagdo é um ponto de partida que permite condenar a exclusdo, certamente,
mas também condena a inclusdo de algo menos do que em iguais termos” (FRASER, 2011, p.
205). Uma teoria critica sobre justica deve conseguir elaborar sua base normativa e tentar
justifica-la, pois ndo ha como presumir que todos irdo aceita-la. Honneth critica Fraser por
cair em contradicdo e antecipar os resultados das discussdes que sé podem ser conseguidas

por meio da deliberagdo publica, , assim afirma que:

Em contraste, as dificuldades que Fraser encontra ao tentar justificar
deontologicamente sua ideia de paridade participativa surgem quando, muito
implicitamente, ela tenta introduzir um critério de progresso moral. [...] O
verdadeiro problema com essa maneira de entender seu procedimento é que
parece que Fraser prediz repetidamente os resultados desses debates
concebidos em um sentido processual, explicando o conteddo material da
justica social (FRASER;HONNETH, 2006, p. 193).

Essa fundamentagdo deontologica procedimental da paridade de participagdo,
segundo Honneth, colocaria Fraser como antecipando os resultados (que deveriam ser
realizados através de procedimentos publicos de deliberagdo) e explicando o conteido
material da justica.

Fraser vem sempre atualizando a sua teoria e, com o tempo, vai mudando o tom dado
para a sua formulacdo sobre os remédios afirmativos e transformativos. Apesar de ainda
defender que os remédios transformativos devem ser almejados, reconhece que em questdes
de justica s@o as deliberagdes publicas que devem determinar o conteido da justi¢a, portanto,
os sujeitos devem ser os protagonistas na formulacdo de solugdes e das politicas a serem
aplicadas. Fraser ndo pode determinar de maneira antecipada algo que s6 pode ser decidido
pelos cidaddos com paridade de participacao nas delibera¢des, conforme a critica de Honneth.

Quando Fraser afirma a sua predilecdo pelos remédios transformativos estd
desenvolvendo o seu aspecto de tedrica critica, portanto, trazendo luz as questdes e as
consequéncias advindas da adocdo de remédios afirmativos e transformativos, contudo, nao
cabe a mesma determinar quais serdo as medidas adequadas no caso concreto, pois estas
devem ser decididas por meio da deliberacao publica.

Forst (2018), ao discorrer sobre o debate realizado entre Nancy Fraser e Axel
Honneth, afirma que sdo duas teorias promissoras na teoria critica, contudo, “o antagonismo
entre os respectivos enfoques nos lembra do cldssico ‘cisma da critica’” (FORST, 2018, p.

177). Para Fraser, conceitos como “vida boa” e “felicidade” sao contestdveis nas sociedades
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pluralistas e ndo podem ser o fundamento de uma concep¢do de justica. Assim, para Forst

(2018, p. 183):

abordagens como a de Fraser estdo condenadas a permanecer no interior dos
paradigmas convencionais de pensamento sobre a justica, especificamente
aos ‘objetivos ja articulados publicamente’ com o que ndo percebem ‘as
formas prévias cotidianas de sofrimento social e de injustica moral ainda ndo
tematizadas, mas nem por 1SS0 menos urgentes.

Apesar disso, Forst, ao defender o direito de justificacio como principio central da
justica, possui aspectos semelhantes as formulagdes de Fraser. Forst (2018) também ndo
elabora os aspectos institucionais para a elaboracdo da esfera transnacional.

Young (2001) também tece criticas contundentes a teoria de Justica de Fraser. A
autora critica o “arcabouco analitico que opde conceitualmente cultura e economia politica”
(YOUNG, 2009, p. 194), realizada por Fraser; e ndo reconhece a supressdo da cultura pela
economia, pois para a filésofa, “Fraser exagera o grau em que uma politica de
reconhecimento se afasta das lutas econdmicas” (YOUNG, 2009, p. 194), apesar de admitir
que alguns autores possuem a tendéncia de suplantar as questdes econdmicas em beneficio
das questdes culturais, como Charles Taylor. Em contraposicdo, Fraser chega a afirmar que:
“Parece que Iris Young e eu participamos de mundos diferentes. Em seu mundo [...]
proponentes de politicas culturais trabalham em cooperagdo com proponentes de politicas
sociais” (FRASER, 2009c, p. 215), formando assim, uma ligacdo entre demandas por
reconhecimento e demandas por redistribuicao.

Nao foi algo “inventado” por Fraser, mas a cultura pds-socialista que vem
estabelecendo estas distingdes, conforme afirma Fraser seu intento foi o de ‘“‘construir um
arcabouco para analisar as cisdes existentes entre politica de classe e politica de identidade,
politica socialista [...] e politica multiculturalista. Meu proposito foi o de mostrar que essas
divisdes se baseiam em falsas antiteses” (FRASER, 2009c, p. 216). Apesar da cultura pos-
socialista, na realidade, podemos ter ambos, economia e cultura.

Para Young, Fraser estd correta em criticar a tendéncia de uma politica do
reconhecimento diminuindo a importincia das questdes econdmicas, contudo, “o remédio por
ela proposto, o de reafirmar uma categoria de economia politica inteiramente oposta a de
cultura, é pior do que a doenca” (YOUNG, 2009, p. 194), pois a dicotomia criada entre
economia e cultura distorce o verdadeiro objetivo dos movimentos feministas, homossexuais

e antirracistas, afirmando que querem tnica e exclusivamente o reconhecimento, quando, na
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verdade, objetivam o reconhecimento cultural para alcangcar também elementos econdmicos e
politicos.

Na verdade, para Fraser (2009c, p. 216), “a divisdo nao reflete uma antinomia
genuina. E antes possivel, em principio, combinar uma politica igualitdria de redistribuico
com uma politica emancipatdria de reconhecimento”. Antes de defender uma dicotomizagdao
entre economia e cultura, Fraser busca fazer um diagndstico de época frente aos ideias pOs-
socialistas.

Para Young (2009) ao invés de “adotar uma estratégia polarizadora” (YOUNG,
2009, p. 195) ou “flagrantemente dicotdomica” (YOUNG, 2009, p. 196) entre economia
politica e cultura devemos pluralizar estas categorias. As injusticas, para Fraser, sdo
pertencentes a apenas duas categorias e as correcdes dessas injusticas sao também colocadas
em duas categorias, afirmativas e transformativas.

Fraser tenta analisar a politica de identidade e a politica de classe e a relagdo entre
ambas, “longe de manufaturar contradicdes ndo-existentes, forneci o arcabouco para
transcender as divisdes politicas existentes” (FRASER, 2009c, p. 216). Além disso, “Young
supde equivocadamente que formular uma distingdo dupla é dicotomizar” (FRASER, 2009c,
p. 218), a distin¢c@o entre redistribuicdo e reconhecimento faz parte do arcabouco analitico
necessario para a elaboragdo de conceitos que possam analisar a realidade e consiga distinguir

as injusticas institucionalizadas na sociedade pds-socialista. Conforme afirma Fraser:

no contexto histérico atual, as tensdes entre vdrias reivindica¢des de
diferenciacdo e des-diferenciacio (de-differentiating) assumem a forma de
uma Unica contradicao, que eu chamei de ‘dilema
redistribui¢do/reconhecimento’. Nesse contexto, demandas por justica
econdmica parecem conflitar necessariamente com reivindicac¢des de justica
cultural. Mas, como procurei demonstrar, a aparéncia é enganosa (FRASER,
2009c, p. 219-220).

Young (2009) concorda com Fraser sobre a necessidade de um arcabouco analitico
sobre a realidade, mas nao entende porque a limitacdo e, até mesmo, a reducdo de todos os
movimentos sociais existentes em apenas duas categorias. Devido a multiplicidade de formas
de opressao, a filésofa propde cinco formas concretas: “exploracdo, marginalizacdo, caréncia

de poder, imperialismo cultural e violéncia” (YOUNG, 2009, p. 198). E acrescenta:

Muitos exemplos concretos de opressdo deveriam ser descritos por meio de
varias dessas categorias, embora a maior parte das descricdes ndo precise
utilizar todas. O propdsito de elaborar uma categorizagdo plural, mas
limitada, da opressdo é o de acomodar as variagdes nas estruturas opressivas
que situam individuos e grupos, e assim resistir a tendéncia de reduzir a
opressdo a uma ou duas estruturas com ‘primazia’ (YOUNG, 2009, p. 198).
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Para Young (2009), hd um desejo, em Fraser, em dicotomizar as questdes de justica,
e isso acaba acarretando a criagdo de duas categorias muito rigidas. E uma categorizacdo
sobre as questdes de justica deve ser mais plural, orientando as lutas sociais para seus
diferentes objetivos e politicas. As institui¢des e a sociedade deveriam ser avaliadas sobre a
perspectiva de padrdes de distribui¢des de riquezas, divisdo do trabalho, poder de tomada de
decisdes e seus significados culturais de autorrespeito na sociedade.

Young (2009) critica a divisdo dual de Fraser entre remédios afirmativos e remédios
transformativos, pois o arcabougo analitico voltado para questdes de distribui¢do, divisdo do
trabalho e poder na tomada de decisdes serd suficiente para contrapor as injusti¢as sociais,
sem a necessidade de uma divisdo “confusa” entre remédios que redistribuem e outros que

transformam a sociedade. Entretanto, na verdade,

corregOes afirmativas — que alteram a situacdo dos padrdes finais de
distribuicdo e reconhecimento sem perturbar a estrutura subjacente — e as
correcdes transformativas; esse contraste € esclarecedor em dois aspectos.
Primeiro, ele nos permite preservar a forma essencial da ideia do socialismo,
como algo distinto do Estado de bem-estar liberal, mesmo quando nio temos
mais clareza sobre como preencher o contetido substantivo do socialismo.
Segundo, ele revela conexdes de outro modo ocultas entre socialismo e
desconstrugdo, por um lado, e entre o Estado de bem-estar liberal e a
tendéncia dominante do multiculturalismo, por outro (FRASER, 2009c, p.
219).

Longe de ser uma formulacio “confusa” entre remédios afirmativos e
transformativos, estes visam uma andlise melhor da sociedade, pois conforme consigamos
distinguir as ‘“abordagens afirmativas das abordagens transformativas, o que parecia uma
contradicdo inelutdvel d4 lugar a uma pluralidade de estratégias possiveis, entre as quais
precisamos escolher de maneira reflexiva” (FRASER, 2009c, p. 220). Contudo, atualmente,
Fraser ja afirma que “a distin¢do entre afirmativa/transformadora é mais complicada do que
parece a primeira vista, em funcao da possibilidade de ‘reformas ndo reformistas’” (FRASER;
JAEGGTI, 2020, p. 194) que consistem na dinamica de reformas afirmativas que conseguem
fazer modificacoes transformativas com o passar do tempo. Portanto, ressaltando a
possibilidade de confusdo entre os termos.

A solugdo, para Young (2009), ndo sao duas categorias analiticas com coimbricagdo
miutuas, mas ‘“conceituar questdes de justica envolvendo reconhecimento e identidade como
tendo inevitavelmente fontes e consequéncias econdmicas” (YOUNG, 2009, p. 203). E
acrescenta que “economia politica, como entendida pelos marxistas, € inteiramente cultural

sem deixar de ser materialista, e [...] ‘cultura’ é econdmico, ndo como base para
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superestrutura, mas em sua producao, distribuicao e efeitos, incluindo efeitos na reproducio
das relagdes de classe” (YOUNG, 2009, p. 203). Assim, a economia politica (marxista) deve
ser entendida como cultural e a cultura deve ser entendida com aspectos econdomicos.

As questdes de reconhecimento sdo criticadas por Young, por entender que Fraser
coloca as mesmas como questdes com fim em si mesmas, dissociadas das questdes
econOmicas e politicas. Para Young, a solucdo é a demonstrar a importancia do
reconhecimento como meio para alcancar também elementos econdmicos e politicos e volta a
afirmar que “a polarizagcao entre economia politica e cultura, redistribuicao e reconhecimento,
distorce a pluralidade e complexidade da realidade social e da politica” (YOUNG, 2009, p.

207). Uma critica bem contundente realizada por Young:

O mundo dos objetivos e principios politicos apresentado por Fraser é
estranhamente vazio de acdo. Ela clama por uma abordagem de cultura e
identidade antes ‘desconstrutiva’ do que ‘afirmativa’, mas nao sei o que isso
significa para a conduta do ativismo no terreno de lutas (...) A politica de
coalizdo s6 pode ser construida e sustentada se cada grupo reconhecer e
respeitar a perspectiva especifica e as circunstincias dos demais, e trabalhar
com eles em contra-piblicos fluidos. Nao penso que tal politica de coalizao
seja promovida por um arcabougo tedrico que opde cultura e economia.
(YOUNG, 2009, p. 212).

O que Young (2009) ndo levou em consideracdo é que Fraser expde seus argumentos
em trés niveis analiticos diferentes: “filos6fico, sdcio-tedrico e politico” (FRASER, 2009c, p.
217). No nivel filosofico, faz a andlise entre dois paradigmas de justica: distribui¢do e
reconhecimento, que sdo normativamente poderosos, pois conseguem identificar vdrias
demandas sociais e ter forca de justificacdo moral. Todavia, filosofia moral os trata como
diferentes. Fraser tenta fazer é articulacdo entre ambos. No nivel analitico sécio-tedrico,
Fraser faz seu diagndstico de época através do capitalismo que dissocia as instituicdes
econOmicas, culturais e sociais. Portanto, é necessaria uma anélise da sociedade capitalista e
sua histdrica diferenciacdo entre economia e cultura, bem como sua interpenetragdo. A

distin¢ao economia/cultura foi realizada como forma de entender as perspectivas de cada uma

e conseguir a sua aplicagdo em qualquer dominio. Assim,

o propdsito essencial de meu ensaio foi demonstrar que reinvindicagdes
culturais tém implicacdes distributivas, que demandas econdmicas incluem
subtextos de reconhecimento, e que corremos o risco de ignorar sua
influéncia reciproca. Assim, o que Young rotula como ‘dicotomia’ e, na
verdade, uma dualidade de perspectiva (FRASER, 2009¢, p. 218).
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Dentro do diagndstico de época poderia ser questionada a aplicacao da perspectiva
tridimensional de Justica de Fraser, somente, para os Estados Unidos da América e Europa,

deixando de lado a América latina e, especialmente, o Brasil, contudo, Fraser afirma que

Poderia ser dito que o diagnéstico se apresenta mais acurado em alguns
lugares do que em outros. Talvez isso possa ser menos verdadeiro até certo
ponto no Brasil [...] E por isso que eu ndo acho que esteja completamente
errada em relacdo a ideia ‘da redistribui¢do para o reconhecimento’, nem
mesmo para o Brasil. Vou mudar o referencial: tudo isso tem a ver com
diagnésticos de época, e uma questdo mais profunda seria se essas sdo as
dimensdes corretas — redistribui¢do, reconhecimento e representagdo — para
analisar todo o panorama de demandas politicas, dimensdes de justica e
injustica, e assim por diante. Acredito, especialmente depois de acrescentar a
terceira dimensdo ao modelo — a dimensdo da representacio —, que esse
modelo é uma poderosa estrutura. Mesmo que eu possa estar errada sobre o
que € mais relevante em um dado momento na histéria ou em um dado lugar,
acredito que este modelo permite ao menos colocar essas questdes. Esta seria
minha resposta ao final. Por que isso pode ser aplicado em diferentes lugares
e épocas? Bem, porque estas s@o as trés categorias adequadas (FRASER,
2011, p. 211).

No nivel politico, as divisdes entre economia e cultura dao lugar a formas distorcidas
das tensdes levantadas pelos movimentos sociais que lutam pela justica. Os tedricos devem,
portanto, ajudar a esclarecer essas tensdes e pensar criticamente sobre elas, pois ndo adianta
lutar por reconhecimento e torcer para que a redistribui¢io seja alcancada também, estas lutas
precisam estar bem fundamentadas.

E importante lembrar as criticas de Young a divisdo entre politica e direito realizada
pelo liberalismo clédssico, que conseguiram separar razdo e desejo, onde a primeira estd
relacionada ao espago publico e é a mais almejada, enquanto o segundo estd relegado a esfera
privada. O modelo deliberativo proposto por Habermas sofreu criticas e uma das mais
contundentes € a proposta por Young, que formula o seu modelo comunicativo, pois, para
Young, Habermas nao abordou de maneira adequada dois aspectos:

levanto duas criticas ao modelo de democracia deliberativa como ¢é
habitualmente articulada. Sua tendéncia a restringir a discussdo democratica
a argumentacdo contém vieses culturais implicitos e pode levar a exclusdes
na pratica. Sua suposi¢do de que a unidade é meta ou ponto de partida da
discussd@o democritica também pode ter consequéncias exclusivistas
(YOUNG, 2001, p. 368).

Tudo o que ndo se revele com um certo padrdo de racionalidade, capaz de aplicar no
caso concreto principios gerais, deve ser contido e levado para o ambito privado, tais como
tom de voz e forma de se expressar que sao considerados particulares ou pessoais. O modelo

de democracia deliberativa € considerado, por Young, como institucionalizado e que nao
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pensa na diversidade da esfera publica, muito menos nas emogdes, deixando, por vezes,
grupos marginalizados fora da aceitacdo publica do discurso.

Para cingir esta visdo que separa razdo e desejo e ampliar o conceito de discurso,
conseguindo englobar questdes que ndo estdo relacionadas com a razdo ou a argumentacao
racional. Young aponta a sua teoria que valoriza a comunicacao, pois as discussoes realizadas
nas esferas publicas devem fomentar sujeitos capazes de criar normas para as suas vidas e ndo

aceitar normas transcendentais ou que venham se mantendo pela tradicao.

Young considera que Habermas condicionou a deliberagdo a unidade e ao
consenso. Contrario a isso, o modelo de comunicagdo que ela propde nao
toma a unidade e o consenso como ponto de partida e de chegada, mas a
pluralidade de modo que o felos fundamental consiste em evidenciar as
particularidades em vez de universalismos advindos de normas de um dado
grupo que domina o discurso. Desse modo, mulheres, negros, indios, pobres
devem ter um espago para comunicar ao seu modo suas cosmovisdes e
reivindicagdes, sem se ater a regras e a protocolos excludentes (LIMA;
SOBOTKA, 2020, p. 16).

Portanto, ao retirar questdes econdmicas e politicas do discurso, ndo abordou a
influéncia das questdes sociais. Além disso, ao buscar o consenso, onde o melhor argumento
vence, ndo abordou de maneira adequada a questdo das minorias. Young (2001) formula o
modelo de democracia comunicativa que tenta ser um avanco na teoria de Habermas,
propondo a andlise dos aspectos plurais dos grupos sociais, bem como aspectos emocionais
que podem influenciar no discurso.

Assim, a democracia comunicativa de Young propoe trés elementos para ampliar a
concepcdo de comunicacdo deliberativa proposta por Habermas: saudagdo, retdrica e
narracdo. A retdrica estd relacionada com o carater situacional da comunicacdo (a retorica
como constru¢do do discurso entre orador e ouvintes) e a ligacdo com o desejo (persuasdo). A
narragdo, que promove o entendimento em meio as diferencas, pode ser realizada de trés
formas: expondo as experiéncias subjetivas; explicando os valores e a cultura do sujeito; por
fim, a formulac@o do conhecimento situado de maneira coletiva, produzindo sabedoria social.

Outra questdo importante para Young (2001), trazida por Habermas, é a unidade do
consenso, no qual o melhor argumento vence. Mas esse argumento vencedor, geralmente, € o
desprovido de emocdes e o mais racional possivel.

Para Young (2001), o modelo comunicativo visa analisar a diferenca de percepcao e
aceitacdo do discurso proferido por um homem e por uma mulher, pois existe um corte
androcéntrico no modelo procedimental do discurso, em que geralmente os homens tem mais

facilidade com esse tipo de discurso. Assim, deixaria de lado um discurso de minorias que
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ndo conseguissem articular um discurso cheio de racionalidade, impessoalidade e
objetividade. Além de discursos desse tipo pressupor um nivel de escolaridade e preparagdo
que as elites tém acesso e as classes mais baixas ndo. Para Habermas, todos devem participar
da esfera publica (idealismo), mas, segundo, Young nao hd aplicacio pratica na realidade, ou
seja, Habermas ndo analisou a influéncia das questdes sociais.

Com as criticas propostas por Young a Habermas, proponho um exercicio
hermenéutico de atualizar a sua critica para as formulagdes sobre a perspectiva tridimensional
de Fraser, nesse sentido, a autora padece de um déficit fenomenol6gico no sentido de adentrar
aos meandros de democracia comunicativa e estabelecer as formas de paridade de
participacao.

Fraser ndo responde ao problema da mediacdo nas discussdes dentro da esfera
publica, em como conseguir engajamento frutifero, um tipo de envolvimento que ndo
signifique um didlogo de surdos, mas aponta a interessante ideia de Benhabib sobre o

universalismo interativo, segundo o qual

ndo pressupde a ideia de que nods ja sabemos qual € a grande questdo relativa
ao reconhecimento e condensa questdes menores relacionadas ao tema, mas,
ao contrdrio, pressupde que a busca por um universal mais abrangente deva
ser feita por meio de algum tipo de processo interativo de coconstrugdo
(FRASER, 2011, p. 211).

Aponta ainda Butler, ao estabelecer formulagdes sobre o universal e a pritica da
universalizacdo, em que o universal ndo € dado a priori, mas, como um processo que rejeita
falsos universais e visa a busca da universalizacdo.

A teoria critica de justica de Fraser estd baseada nas lutas contemporaneas, na forma
de paradigmas populares de justica que devem ter formas normativas de acesso as
experiéncias de injustica e devem ser avaliados sobre o principio normativo da paridade de
participacdo que, seguindo a afirmacdo de Forst (2018, p. 200), “toda teoria critica da justica e
da justificagdo, inclusive a de Fraser, precisa de uma fundamentacdo moral forte do direito e
do dever de justificacdo para ser valida como uma teoria ‘deontoldgica’”.

A concepc¢do de Fraser e Forst sobre status social e a reivindicacio de ser tratado em
pé de igualdade sdo parecidas. Paridade de participacdo, para Fraser, é considerada enquanto
concepcdo de justica, mas também norma deontoldgica de justificacdo. Forst possui uma
concepcdo monista e elabora uma abordagem alternativa a de Honneth e Fraser, que
denomina de: “monismo da justificac@o e pluralismo na avalia¢do e no diagnéstico” (FORST,

2018, p. 183):
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eu argumento normativamente a favor de uma abordagem monista do ponto
de vista do principio superior da justica, que deve ser detalhado
substantivamente no que diz respeito ao estabelecimento de uma estrutura
social bdsica de justificacdo. Porém, pensando na questdo da ‘justica
maxima’, diferenciada da ‘justica fundamental’, defendo, ao contrario, uma
abordagem pluralista radical [...], podemos considerar varios aspectos
normativos que podem ser combinados em um argumento sobre a justica
(mdxima), e ndo vejo nenhuma razdo para nos restringirmos a uma
abordagem ‘dualista’ ou ‘monista’, no sentido de Fraser e Honneth (FORST,
2018, p. 194).

Assim, o critério para a justificacio das questdes sobre a justica deve estar
relacionado a teoria do discurso, a normas deontoldgicas e aos aspectos procedimentais.
Somente uma ‘“‘gramadtica normativa de justificacdo especifica” (FORST, 2018, p. 184) pode
dentro de juizos normativos justificar as pretensdes que devem ser limitadas e aquelas
pretensdes que devem ser consideradas reinvindicagdes por justiga.

Rainer Forst afirma que uma teoria de justica precisa falar sobre as injusticas, ao
afirmar que “toda teoria da justica exige uma teoria complexa da injustica, e mais
precisamente nao s6 no sentido de uma descri¢do normativa, mas sim na forma de uma
andlise da sociedade” (FORST, 2018, p. 183). Eu penso que esta andlise complexa e
multidimensional € feita por Fraser, pois a sua concepcao tridimensional de justica € baseada
nas injusticas da sociedade capitalista.

Dando continuidade, Forst afirma que o modelo mais importante seria o politico,
pois “em questdes de justica, o poder é o mais importante de todos os bens, um verdadeiro
‘hiperbem’, necessario para estabelecer e manter uma estrutura bésica justificada em geral”
(FORST, 2018, p. 195). Portanto, o poder é determinante para decidir sobre a redistribuicdo e

o reconhecimento. Dentro do contexto de novas arenas transnacionais,

diferentemente de Fraser, também acredito que isso coloca a politica como a
‘dimensdo principal da justica’. Se tomarmos como base o principio da
justificagdo, a questdo politica é necessariamente a questdo superior da
justica, pois ela € o lugar (se compreendermos a justica nao apenas em um
sentido institucional estreito) no qual as priticas culturais, econdmicas,
politicas e sociais injustas sdo questionadas e onde podem ser feitas as
modificagdes no interior dessas esferas (FORST, 2018, p. 199).

Contudo, para Fraser, ndo existe modelo de justica mais importante, precisamos da
dimensdao econdmica, cultural e politica para obter a Justica. Forst chega a afirmar que a
concepcdo tridimensional de Fraser poderia ser considerada, “como uma teoria ‘monista’,
visto que ela se baseia no principio geral da ‘paridade de participacao’” (FORST, 2018, p.
187). Apesar de Fraser afirmar que, de maneira geral, justica significa a paridade de

participacdo, esta ndo formula sua teoria em termos puramente ideoldgicos, pois a teoria de
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justica deve analisar a sociedade e estabelecer as formas de acabar com as injusticas que nao
permitem a paridade de participagdo, sendo tais injusticas separadas de maneira pragmatica no
modelo econdmico, cultural e politico.

Serd que a paridade de participac@o fornece os critérios necessarios para justificar as
reinvindicagcdes pela justica? Nao fica claro como dentro das vdrias possibilidades de
interpretacdo da paridade de participagdo podemos conseguir resolver conflitos socialmente
incontorndveis, na pratica, pois, teoricamente, seriam por meios de arenas publicas
dialogicamente e democraticamente implementadas. Além disso, Fraser ndo responde qual o
nivel ou grau exato de igualdade necessario para garantir a paridade de participagdo, deixando
a questdo em aberto.

Forst presume que o principio normativo da paridade de participacao, teria a ideia de
“igualdade” mais importante do que a “participa¢do”, e afirma que seriam mais apropriados,

entdo, critérios de universalidade e reciprocidade:

visto que atribuem o Onus da justificacdo a todos os que tentam justificar
algum tipo de privilégio social, e é aqui que o conceito de reciprocidade tem
forca suficiente para gerar critérios. [...] Por conseguinte, em vista dos
critérios para exigir ‘reconhecimento’ ou ‘redistribuicdo’ nos afastamos da
‘paridade’ em direcdo a ‘igualdade’ no sentido de justificagbes reciprocas,
ndo rejeitdveis, de certas estruturas e relagdes sociais (FORST, 2018, p.
1189-190).

Fraser ndo descarta a questdo da igualdade e afirma que paridade de participagdo é
ser considerado um igual ou estar em pé de igualdade. J4 a participa¢do € muito importante,
principalmente, apds acrescentar a dimensdo politica, além disso, a filésofa nao exclui a
possibilidade de exclusdes ou injusticas decorrentes de deliberacdes publicas democréticas,
por isso, ndo propde o argumento da universalidade e reciprocidade. Inclusive, os critérios de
universalidade e reciprocidade sdo utilizados na teoria de Forst, para afirmar que as injusticas
sdo aquelas decorrentes das formas de desrespeito que ndo podem ser justificadas dentro dos
critérios de reciprocidade e universalidade. Uma sociedade justa é aquela que possui uma
estrutura basica que pode ser justificada de modo reciproco e universal.

Os fendmenos da injustica sdo suficientemente analisados dentro de instrumentos
conceituais propostos por Fraser? Para Forst, ndo. Nao deveriam ser limitados dimensdes
analiticas de injustica, apesar de concordar que existem injusticas decorrentes de questdes
econOmicas, culturais e politicas. Fraser afirma que as trés dimensdes de justica podem

aumentar, o que torna sua teoria bem adaptdvel as mudancas decorrentes dos movimentos
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sociais, contudo, para a fildsofa ndo adianta acrescentar mais dimensdes de justica, sem o
arcabouco analitico, critico e normativo para combater as injusticas.

Outra critica a ser feita sobre a teoria de Fraser € sua afirmacdo de que somente
membros adultos da sociedade que tomam decisdes: “o nicleo normativo da minha concepcao
¢ a ideia de paridade de participagdo. De acordo com essa norma, a justica exige acordos
sociais que permitem a todos os membros (adultos) da sociedade interagir em pé de
igualdade” (FRASER, 2006a, p. 42). Esta restricao ¢ problemadtica, conforme afirma Lima,

reproduziria o préprio déficit da democracia grega, jid que na polis a
participacdo na dgora era restrita a cidaddos adultos do sexo masculino,
economicamente autossubsistentes e ativos, eupdtridas (bem-nascidos,
aristocratas proprietarios de escravos), alijando, dessa forma, a mulher, o
escravo, o estrangeiro e criangas do processo de deliberagdo publica. Isto
implica a imprescindibilidade de a paridade de participacdo, tomada

enquanto pressuposto normativo-deontoldgico, estender e ampliar sua
universalizagdo para além de quaisquer restri¢gdes (LIMA, 2015, p. 219).

Além disso, para remediar as questdes de mau enquadramento, Fraser defende a
criacdo de novas instituicdes, mas deixa este conceito muito vago, limitando-se a discorrer
sobre os principais desafios e a necessidade de englobar estruturas nacionais e internacionais,
mas ndo chega a fazer uma anélise concreta, apenas apontando um exemplo pratico do Férum
Social Mundial, mas ressaltando que este ndao é o modelo perfeito, deixando outra questao
aberta.

A criagao e institucionalizac@o de arenas transnacionais nao é uma tarefa facil. Quem
seriam os interessados ou legitimados em uma determinada estrutura? Fraser coloca a
possibilidade de aplicacdo do principio de todos os sujeitos, ou seja, todos aqueles que tem
uma relagdo de poder ou subordinacdo com a mesma. Outro problema € sobre como decidir
quais questdes devem ser analisadas no debate publico, ou seja, como enquadrar
democraticamente sem colocar juizos de valor sobre a necessidade de paridade de

participacao antes mesmo de chegar ao debate publico? Assim,

como em nivel de implementacdo prdtica uma concep¢do dual de justica
pode afetar as injusticas na sua origem com pretensdes — conforme ela
mesma conjectura — socializantes dos meios de producio e,
concomitantemente, com pretensdes de desconstru¢cdo de padrdes culturais
mantenedores do racismo, androcentrismo e do sexismo em Seu cerne ao
invés de paliativos em termos de ‘remédios afirmativos’ (LIMA, 2016, p.
136).

Nesse caso, Fraser levanta a possibilidade da “deliberacdo suficientemente boa”

(FRASER, 2008, p. 93). Este termo Fraser pega emprestado de D. W. Winnicott. Todavia, nas
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discussdes ocorridas na esfera publica, como determinar que houve uma deliberagcdo
suficientemente boa? Esta deliberagdo ndo € a solugdo ideal, ndo resolve completamente a
questdo e ndo traz a paridade de participacdo de forma completa, mas vai melhorando aos
poucos toda a estrutura bdsica deliberativa, de forma que com o tempo venha sendo
aperfeicoada dentro de processos cada vez mais completos de democratizagao.

Mesmo que a discussdo ndo consiga a paridade de participagdo de forma plena na
pratica, mas se conseguir legitimar reformas sociais que, mesmo modestamente, ao serem
institucionalizadas asseguram nas proximas deliberagdes uma aproximag¢do maior com a
paridade de participacgdo, estas devem ser consideradas suficientemente boas. Assim, devemos
recorrer a “capacidade reflexiva da democracia” (FRASER, 2008, p. 93), isto é, sua
capacidade de questionar e reformular seus procedimentos.

Nas deliberacdes € necessdrio separar as questdes morais e as questdes politicas?
Assim, como distinguir o que eu devo a todas as pessoas enquanto seres humanos que
partilham uma humanidade global e o que eu devo, dentro do contexto de obrigacdes
politicas, para meus companheiros dentro de uma determinada ordem politica? A resposta esta
no principio de todos os sujeitos, pois anseia pela criacdo de arenas transnacionais que nao
devem excluir arenas nacionais e internacionais para que os processos de deliberacdo publica
decidam sobre as questdes a serem discutidas.

Para Fraser, estabelecer um cendrio onde podem ser integrados redistribuicdo e
reconhecimento ndo significa que sua teoria ird criar projetos institucionais, pois seu principal
objetivo € esclarecer os seus parametros e as possibilidades de inclusdes no debate publico,
buscando, assim, identificar op¢des programdticas e de didlogo democrético para promover a
paridade de participacdo em todas as dimensdes de justica.

Os trabalhos mais recentes de Fraser tém buscado descrever as novas formas de
reinvindicacgdes politicas, incluindo questdes de primeira ordem e questdes do meta-nivel de
enquadramento. Entretanto, para conseguir o seu intento, Fraser afirma que “em minha
tentativa de mapear uma nova constelacdo discursiva, estou me afastando das questdes da
pratica imediata e adotando a perspectiva de um observador” (FRASER, 2008, p. 253).

Fraser tenta alcancar o meio-termo entre critica e reinvindicagdes sociais, entre lutas
sociais e emancipacdo, objetivos proprios de um tedrico critico, pois a estruturacdo pratica
deve ser elaborada dialogicamente e democraticamente em casa Estado ou arena publica
transnacional. Neste sentido, a filésofa ndo busca desenvolver uma formulacdo com uma
normatividade profunda sobre a vida social. Inclusive afirma: “permaneco na posi¢cdo

hegeliana de esquerda, segundo a qual a vida social é desde sempre estruturada
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normativamente, € a normatividade se desenvolve quando os problemas sdo encontrados”
(FRASER, 2017b, p. 184).

A posicdo central dentro do seu pensamento € a “hegeliana de esquerda” (FRASER,
2017b, p. 175), segundo a qual ndo ha uma forma de normatividade que consiga estar
totalmente externa a sociedade, assim, o que pode ser determinado como, “injustica e justica
nao sdo dadas de uma vez por todas, mas sdo categorias que emergem e se desdobram
historicamente, cujo significado se expande quando a histéria segue em uma boa direcdo e
regride quando ela segue em uma ma direcao” (FRASER, 2017b, p. 175).

As formulacdes sobre a justica e a injustica, emancipa¢do € domina¢cdo mudam com
o decorrer da histéria e podem ser consideradas boas ou mas dependendo do contexto social.
E, conforme afirma Fraser: “as lutas sociais s@o precisamente o motor que traz a tona e
desdobra o conteido e a forma dessas noc¢des normativas” (FRASER, 2017b, p. 176).
Obviamente, Fraser ndo busca a formulagdo de solugdes limpas, pois na realidade uma
solucdo pode gerar novas formas de exclusdo e essas mesmas solugdes ou novas estruturas
podem ser contestadas por parecerem injustas. Assim, ‘“no melhor cendrio, devemos
contemplar um processo continuo de critica, novo enquadramento, critica, novo
enquadramento e assim por diante” (FRASER, 2008, p. 262).

O cendrio politico estd rodeado de disputas e estas disputas nunca serdo resolvidas de
maneira permanente dentro do contexto de sociedades multiculturais. No entanto, isso nao
significa que ndo devemos criar novas instituicdes ou arenas politicas para a discussio

democratica sobre a justica e acrescenta:

estou ciente de que a histdria estd repleta de momentos em que as pessoas
superam esses problemas de acdo coletiva, reescrevendo as regras e
mudando o jogo. Isso ji aconteceu no passado e, sem ddvida, acontecerd
novamente. Obviamente, o resultado ndo serd uma justica perfeita, mas um
rearranjo imperfeito diferente. O estado de bem-estar socialdemocrata foi
uma conquista, embora baseada em exclusdes injustas, tanto internas quanto
externas. Agora, nds, cientes dessas exclusdes porque temos a vantagem da
perspectiva do tempo, também temos a oportunidade de repari-las alterando,
mais uma vez, as regras do jogo (FRASER, 2008, p. 273).

Fraser destaca a necessidade de uma teoria de justi¢a voltada para preocupagdes de
teoria social e pratica, contudo, na evolucdo do seu pensamento comeca a afirmar que se
tornou uma “filosofa tedrica” e que as elaboracgdes praticas e procedimentais devem ser
pensadas por outros filésofos, conforme afirma Forst, “uma teoria baseada no conceito da
justica s6 pode ir até onde este conceito permite — isso € enfatizado por Nancy Fraser, e, a

meu ver, com razao” (FORST, 2018, p. 204). A proposta de justi¢a tridimensional de Fraser
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se dd nos limites filoséficos e socioldgicos, oferecendo os conceitos e esclarecimentos
necessdrios a fim de “lancar luz sobre os desafios que enfrentamos hoje” (FRASER, 2009a, p.
12).

Fraser estabelece a sua concepg¢ao tridimensional de justi¢ca dentro da teoria critica,

mas sofre das insufici€ncias na parte pratica/aplica¢do, conforme afirma Lima:

Portanto, trata-se enquanto pretensio tedrica, de uma proposta sem sombra
de ddvida incisiva e arrojada [...], todavia, em nivel de efetividade parece
persistir um déficit fenomenologico no sentido de uma caréncia de um exame
sobre a viabilidade de concretiza¢do do formato bidimensional de justica que
procura afetar na fonte as injusticas vinculadas a redistribuicdo de bens e a
politicas do reconhecimento (LIMA, 2016, p. 137).

Assim, as questdes sobre distribuicdo, reconhecimento e representacdo sdo
consideradas dentro dos aspectos de justica anormais abertos a discussdo, na busca das
melhores esperancas dentro dos movimentos sociais de mudanga emancipatéria. Assim,
Fraser afirma que “na medida em que me identifico com esse outro papel, mais préximo da
perspectiva do participante, me vejo tentando teorizar conceitos ¢ formular argumentos que
possam ser Uteis a esses movimentos” (FRASER, 2008, p. 253).

Além disso, em entrevista realizada por Ingrid Cyfer e Raphael Neves, publicada no
Brasil, em 2011, Fraser ressalta a importancia do papel do tedrico. E afirma que “ao longo das
décadas, eu me tornei mais uma académica e menos uma ativista [...] tenho certo prazer em
compreender as coisas em si mesmas, € uma sensacao de que esta compreensio pode servir
para melhorar o mundo, de um jeito ou de outro, ainda que de forma indireta” (FRASER,
2011, p. 202).

A preocupacio de Fraser é sobre a especializagdo que estd ocorrendo na academia,
onde tedricos criticos sdo especialistas em dreas especificas e ndo tem a necessdria
interdisciplinaridade ou o desejo transgressor dos limites disciplinares. Fraser afirma que “ndo
gostaria de ver a teoria critica se aproximando demais de projetos de desenho institucional,
ainda que eu pense que eles sejam valiosos e importantes” (FRASER, 2011, p. 210), pois,
assim, corre-se o risco de se transformar em uma espécie de politica publica de esquerda.

Teoria Critica e politicas publicas sdo diferentes para Fraser.

Portanto, é uma linha ténue, mas, em meu trabalho atual, sinto
frequentemente a pressdo de ter de responder quais sdo as implicagcGes
institucionais do, por exemplo, reenquadramento [reframing] e da
globalizacdo. E sempre quero dizer que ndo sou a pessoa para responder a
esta questdo. Ficaria feliz se alguém pensasse sobre isto, mas eu ndo quero
ver isto se tornar o centro da teoria critica (FRASER, 2011, p. 210).
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Isso significa que Fraser quer a interdisciplinaridade, ou seja, o desenvolvimento em
conjunto com outros filésofos e pesquisadores dos conceitos, terminologias e procedimentos a
serem adotados. E ainda afirma que: “se eu fosse capaz de formular alguns argumentos ou de
criar recursos conceituais que pudessem ser uteis nas lutas sociais emancipatorias, teria a
sensacdo de que o tempo que dediquei a teoria critica foi bem gasto” (FRASER, 2008, p.
274).
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CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo fundamental do presente trabalho foi analisar a formulacao, as influéncias
e pressupostos tedricos para a elaboragdo da concepg¢ao tridimensional de Justica de Nancy
Fraser. Assim, pode ser observada a evolu¢do no pensamento da filésofa dentro de sua teoria
0 que a torna atual e influente.

No primeiro capitulo discorreu-se sobre a concep¢do bidimensional de justica e os
pressupostos para a formulacdo dentro de dois modelos irredutiveis entre si, redistribui¢do e
reconhecimento. Na dimensdo econOmica, ressaltou-se a analise estrutural da sociedade
capitalista, que permite a subordina¢cdo econdmica e a desigualdade de classe, dentro de uma
concepgdo quase weberiana, que Fraser utiliza para abordar sobre a necessidade das lutas de
classe em relagdo ao mercado de forma que a organizagcdo social permita a alocacdo de
recursos econdmicos para garantir a paridade de participacdo e a influéncia de Karl Marx.
Para combater as injusticas do modelo redistributivo, Fraser ressalta a necessidade de
remédios afirmativos (sem alterar a estrutura da sociedade) e transformativos (voltados para
uma reestruturacao socialista) em termos redistributivos.

Na dimensao do reconhecimento, Fraser buscou afastar-se tanto quanto possivel da
ética com a aplicacdo do modelo de status em detrimento do modelo de identidade, que tende
a ter um carater sectdario. Com grande influéncia de Hegel e Habermas, o modelo do
reconhecimento visa combater os padrdes institucionalizados culturalmente que negam o
status de parceiros iguais dos sujeitos considerados participantes de minorias ou comunidade
bivalentes.

Para combater as injusticas no modelo do reconhecimento sdo necessarios remédios
afirmativos com altera¢ao nos padroes de reconhecimento, mas sem alterar a as institui¢des e
transformativos que visam a desestruturaciio dos padrdes de dominacdo cultural. E importante
ressaltar que Fraser ndo descarta a possibilidade de uma via média, as reformas ndo
reformistas, mas ndo teoriza sobre a aplicacdo pratica desta via media, em que o remédio
afirmativo consegue forca para, com o tempo, estabelecer uma reforma que permita a
reestruturacdo da sociedade (politica transformativa).

Assim, o primeiro capitulo resultou na andlise da abordagem bidimensional, que
requer redistribui¢do e reconhecimento com a aplicacdo do principio normativo da paridade
de participagdo, a partir do qual serve de justificacdo para os paradigmas populares de justica
desenvolvidos pelos movimentos sociais e travados dentro da esfera publica, que podem

resultar em praticas que visam a melhoria da vida em sociedade.
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O segundo capitulo buscou analisar os pressupostos que motivaram Fraser na revisao
de sua teoria para a inclusido da dimensao politica e formulacido da concepg¢ado tridimensional
de justica com redistribui¢cdo, reconhecimento e representa¢do. A globaliza¢do evidenciou o
enquadramento westfaliano de Justica na era pds-socialista, o que resultou na necessidade de
repensar a questdo politica e 0 mau enquadramento.

Na dimensao politica faz-se necessario analisar a questdo da representacdo em duas
vias: a primeira, considerada sob a ética da representacao politico-ordindria e, a segunda, sob
a representacdo em face do mau enquadramento. Para suprir as injusticas dentro do modelo
politico € necessdrio analisar os remédios afirmativos e transformativos. Reenquadrando as
questdes de justica dentro do primeiro nivel temos a questdes do “que”, onde sdo requeridas
redistribui¢do, reconhecimento e representacdo. No segundo nivel, considerado um meta-
nivel, foi analisada a questdo de “quem” deve participar das arenas publicas, com a aplicacao
do principio de todos os sujeitos. E na questio do “como” implementar a justica, a
necessidade de criacdo de esferas publicas nacionais e transnacionais, que permitam a
paridade de participacao.

No terceiro capitulo buscou-se analisar o feminismo de segunda onda e a influéncia
de neoliberalismo, com a necessidade da formulacdo da concepg¢do tridimensional de justica
como uma forma de esclarecer alguns pontos controvertidos do feminismo para o futuro. O
neoliberalismo € encarado como um projeto politico, além de ter conseguido se modificar
com o passar do tempo, e a defesa da crise hegemonica do neoliberalismo progressista.

O capitalismo nao é, somente, um sistema econdmico, mas uma ordem social
institucionalizada. Baseada na teoria de Karl Marx e Karl Polanyi, a filésofa aborda o
primeiro plano e as condi¢des de possibilidade de fundo que fornecem a base e, a0 mesmo
tempo, as contradi¢cdes do capitalismo. Fraser critica a andlise estrutural das sociedades
capitalistas, portanto, sua sustentabilidade, com aspectos de primeiro plano e pano de fundo,
além da luta entre fronteiras e emancipacdo, o que proporciona uma teoria substancialmente
rica para o entendimento do que a concepg¢ao de Jaeggi.

Do exposto, pode-se chegar as seguintes conclusdes: o capitalismo separa economia
e cultura, ou seja, a propria estrutura da sociedade capitalista influencia a cisd@o entre
redistribui¢do e reconhecimento. Por um lado, Fraser buscando teorizar sobre justi¢a social,
analisa os paradigmas populares de justica dentro dos modelos redistributivos e de
reconhecimento. Por outro lado, dentro da perspectiva da filosofia normativa defende que

economia e cultura possuem valor normativo e validade, portanto, deveriam ser conectadas.
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Diferente das teorias monistas voltadas para a valorizacdo da economia ou cultura, Fraser
defendeu o dualismo perspectivista.

Com a revisdo no seu pensamento, Fraser passa a defender a importancia de uma
concepcdo ampla de Justica que possa englobar redistribui¢do, reconhecimento e
representacio, sob a norma deontoldgica da paridade de participacdo para a justificacdo de
demandas sociais, dentro de formulacdes proprias da Teoria Critica, mas com o déficit
fenomenoldgico para a aplicagdo prética na sociedade.

O padrao valorativo que deve ser institucionalizado € a paridade de participacao, mas
mesmo este padrdo ndo afasta as injusticas, o que ele visa € a possibilidade de participar dos
debates publicos em pé de igualdade. Fraser ndo descarta a possibilidade de decisdes injustas,
mas ressalta a necessidade de arenas publicas (nacionais e transnacionais) que promovam a
participacao democrética.

Além disso, foram abordadas as principais criticas formuladas a concep¢ao de Justica
formulada por Nancy Fraser, com filésofos de peso, como Rainer Forst, Axel Honneth, Iris
Young e Rahel Jaeggi. Apesar de todas as criticas formuladas a concepg¢ao tridimensional de
Justica de Nancy Fraser, e seu déficit fenomenoldgico, esta se mostra uma teoria atual e que

permite clarificar os movimentos sociais € a atual sociedade capitalista.
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